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Lietuvos Respublikos teismy praktikos taikant jstatymus,
reglamentuojancius tévy pareigg materialiai iSlaikyti savo
vaikus, apibendrinimo apzvalga

Uztikrinant Lietuvos Respublikos Konstitucijos 38 straipsnio
6 dalyje jtvirtintg tévy teise ir pareigg aukléti savo vaikus
dorais Zmonémis ir istikimais pilieCiais, iki pilnametystés juos
iSlaikyti bei Sio straipsnio 2 dalyje valstybés konstitucine
pareigg saugoti ir globoti vaikyste, apsaugant 1989 m. lapkricio
20 d. Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencijos 27 straipsnyje
nustatytg kiekvieno vaiko teise turéti tokias gyvenimo saglygas,
kokiy reikia jo fiziniam, protiniam, dvasiniam, doroviniam ir
socialiniam vystymuisi, atsizvelgiantjtai, kad pagrindinés
teisés ir pareigos, susijusios su vaiko teisiy jgyvendinimu,
tenka vaiko tévams, jvertinant, kad vaiko teisés j iSlaikyma
uztikrinimas sudaro sglygas kitoms vaiko teiséms (teisei j blstg,
mokslg, tinkamas gyvenimo salygas ir kt.), bGtina garantuoti tévy
pareigos materialiai iSlaikyti savo vaikus vykdyma. Kai vaiko
tévai nejstengia visiskai jvykdyti savo pareigos islaikyti
vaikus, konstitucinés vaiko teisiy garantijos jpareigoja valstybe
uztikrinti greitg butinos finansinés paramos gavimg iS kity
Saltiniy. Civilinis kodeksas ir Civilinio proceso kodeksas
jtvirtina teisés normas, nustatancias aktyvy teismo vaidmenj
uztikrinant vaiko teisés j iSlaikyma jgyvendinima. Byl
nagrinéjantis teismas turi teise savo iniciatyva rinkti jrodymus,
kuriais Salys nesiremia, jeigu mano, jog tai yra batina teisingam
bylos iSsprendimui, turi teise virSyti pareikStus reikalavimus,
t. y. gali patenkinti daugiau reikalavimy, negu jy buvo
pareiksta, taip pat priimti sprendimg dél reikalavimy, kurie
nebuvo pareiksti, taciau yra tiesiogiai susije su pareiksto
ieskinio dalyku ir pagrindu, visas abejones dél islaikymo dydzio
ar kity reikSmingy aplinkybiy turi vertinti vaiko interesy
naudai. Tokig civiliniy byly nagrinéjimo specifikg lemia Lietuvos
teisés sistemoje jtvirtintas prioritetinés vaiky teisiy ir
interesy apsaugos ir gynimo principas, jpareigojantis atsizvelgti
j vaiko interesus imantis dél vaiko bet kokiy veiksmy. Ypac
didelé civiliniy byly kategorijy apimtis, kuriose sprendziamas
klausimas dél nepilnameciy vaiky islaikymo (civilinése bylose dél
santuokos nutraukimo, tévy valdZios apribojimo, tévystés
nustatymo ir kt.), byly kiekis, nevienoda teismy praktika Siose



bylose lemia bitinuma apibendrinti jstatymy, reglamentuojanciy
tévy pareigg materialiai iSlaikyti savo vaikus, taikymag teismy
praktikoje.

Apibendrinimo tikslas - iSsiaiSkinti, ar teismai teisingai
taiko materialinés ir procesinés teisés normas, nagrinédami
civilines bylas ir taikydami jstatymus, reglamentuojancius tévy
pareigg materialiai iSlaikyti savo vaikus, kokiy pazeidimy ir
klaidy daroma, atskleisti jy priezastis ir pateikti
rekomendacijas dél jstatymy taikymo ir aiSkinimo.

Apibendrinimo apimtis ir statistika. Lietuvos Respublikos
teismuose 2002 m. buvo uzvestos 4742 bylos, 2003 m. - 3113 bylos,
2004 m. - 3959 bylos, kuriose buvo sprendziamas islaikymo vaikams
priteisimo klausimas. Dél didelio byly kiekio apibendrinti
pasirinkta tik dalis iSnagrinéty 2003-2004 metais byly,
perzidréty apeliacine tvarka. IS viso apibendrintos 302 bylos.

Bendrosios pastabos. SusipaZinus su gautomis bylomis
nustatyta, kad teismy praktika taikant materialinés teisés normas
gin¢o santykiams reglamentuoti ir procesinés teisés normas,
nustatandias Siy gin€y nagrinéjimo tvarka, yra nevienoda. Teismy
praktikoje kyla neaiSkumy nustatant vaiky poreikiy turinj, tévy
turtine padétj, proporcinguma tarp vaiky poreikiy ir tévy
turtinés padéties, isSlaikymo dydj, kei¢iant iSlaikymo formg ir
dydj, renkant jrodymus, batinus bylai teisingai iSspresti.

1. Teisés normy taikymas

Gin€o materialiniai teisiniai santykiai reglamentuojami
Lietuvos Respublikos Konstitucijos, Lietuvos Respublikos
civilinio kodekso, kity jstatymuy, taip pat tarptautiniy sutarciy
ir Europos Sgjungos teisés akty, todeél teismai nagrinédami
apibendrinamos kategorijos bylas turi taikyti Siuos teisés aktus:

1) Lietuvos Respublikos Konstitucija (Zin., 1992, Nr. 33-
1014);

2) konstitucinj aktg "Dél Lietuvos Respublikos narystés
Europos Sgjungoje", priimtg 2004 m. liepos 13 d. jstatymu Nr. IX-
2343 (Zin., 2004, Nr. 111-4123), kuris yra Lietuvos Respublikos
Konstitucijos sudedamoiji dalis;

3) Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencijg, iS dalies pakeistg protokolu Nr. 11, su papildomais
protokolais Nr. 1, 4, 6 ir 7 (Zin., 2000, Nr. 96-3016);

4) Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencijg (toliau - Vaiko
teisiy konvencija); Lietuvos Respublikoje jsigaliojo 1992 m. kovo
1 d., ratifikuota 1995 m. liepos 3 d. Lietuvos Respublikos
jstatymu Nr. 1-983 (Zin., 1995, Nr. 60-1501);



5) Europos konvencijg dél nesantuokiniy vaiky teisinio
statuso (Zin., 1997, Nr. 60-1404), ratifikuota 1996 m. rugséjo
17 d. jstatymu Nr. I-1519 (Zin., 1996, Nr. 92-2145);

6) Lietuvos Respublikos civilinj kodeksg (Zin., 2000,

Nr. 74-2262); Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 3.194
straipsnio pakeitimo jstatyma (Zin., 2004, Nr. 171-6319); kitus
kodekso pakeitimus ir papildymus;

7) Lietuvos Respublikos civilinio kodekso patvirtinimo,
jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatyma (Zin., 2000, Nr. 74-2262);

8) Lietuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos pagrindy
jstatyma Nr. 1-1234 (Zin., 1996, Nr. 33-807);

9) Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksa (Zin.,
2002, Nr. 36-1340);

10) Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso
patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatyma (Zin., 2002,
Nr. 36-1340);

11) Lietuvos Respublikos iSmoky vaikams jstatymg (2004 m.
geguzés 18 d. jstatymo Nr. I1X-2237 (nuo 2004 m. liepos 1 d.)
redakcija (Zin., 2004, Nr. 88-3208);

12) Lietuvos Respublikos $vietimo jstatyma (toliau - Svietimo
jstatymas) (Zin., 1991, Nr. 23-593; Zin., 2003, Nr. 63-2853);

13) Lietuvos Respublikos specialiojo ugdymo jstatymg (toliau
- Specialiojo ugdymo jstatymas) (Zin., 1998, Nr. 115-3228);

14) Lietuvos Respublikos invalidy socialinés integracijos
jstatyma (toliau - Invalidy socialinés integracijos jstatymas)
(Zin., 1998, Nr. 98-2706);

15) Lietuvos Respublikos invalidy socialinés integracijos
jstatymo pakeitimo jstatyma (Zin., 2004, Nr. 83-2983);

17) Lietuvos Respublikos gyventojy pajamy garantijy jstatymag
(Zin., 1990, Nr. 30-711);

18) Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2004 m. birZelio 28 d.
nutarimu Nr. 801 patvirtintus ISmoky vaikams skyrimo ir mokéjimo
nuostatus (Zin., 2004, Nr. 100-3724);

19) Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2002 m. gruodzio 17 d.
nutarimu Nr. 1983 patvirtintus Bendruosius vaiko teisiy apsaugos
tarnyby nuostatus (Zin., 2002, Nr. 120-5415);

20) Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2000 m. gruodzio 27 d.
nutarimg Nr. 1506 "Dél Lietuvos Respublikos civilinio kodekso
jgyvendinimo priemoniy plano patvirtinimo" (Zin., 2000, Nr. 113-
3631);

21) Lietuvos Respublikos teisingumo ministro 2002 m. gruodzio
19 d. jsakyma Nr. 362 "Dél civilinése bylose dél teismo jsakymo
iSdavimo naudojamy procesiniy dokumenty formy patvirtinimo"
(Zin., 2002, Nr. 125-5689);



22) Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2004 m.
sausio 22 d. jsakyma Nr. V-17 "Dél Lietuvos higienos normos HN
124:2004 "Vaiky globos jstaigos. Bendrieji sveikatos saugos
reikalavimai" patvirtinimo" ( Zin., 2004, Nr. 45-1492);

23) Lietuvos Respublikos Svietimo ir mokslo ministro 2005 m.
vasario 22 d. jsakyma Nr. ISAK-255 "Dél maitinimo normy" (Zin.,
2005, Nr. 28-886).

Nagrinédami aptariamos kategorijos bylas, teismai turi
taikyti tarptautinés privatinés teisés aktus (kai viena i$ bylos
Saliy gyvena uzZsienio valstybéje ir bitina spresti klausimus dél
teisminio priklausomumo, taikytinos teisés, jrodymy rinkimo,
prane$imy jteikimo, sprendimy vykdymo ir kita). Siuos
tarptautinés privatinés teisés klausimus reglamentuoja dvisalés
ar daugiasalés tarptautinés sutartys (konvencijos) ir Europos
Sgjungos teisés aktai.

Lietuvos Respublika yra sudariusi Sias dviSales (daugiasales)
tarptautines sutartis dél teisinés pagalbos ir teisiniy santykiy
civilinése, komercinése ir Seimos bylose:

1) Lietuvos Respublikos ir Baltarusijos Respublikos sutartj
dél teisinés pagalbos ir teisiniy santykiy civilinése, Seimos ir
baudziamosiose bylose (jsigaliojo 1993 m. liepos 11 d.; Zin.,
1994, Nr. 43-779);

2) Lietuvos Respublikos, Estijos Respublikos ir Latvijos
Respublikos sutartj dél teisinés pagalbos ir teisiniy santykiy
(isigaliojo 1994 m. balandzio 3 d.; Zin., 1994, Nr. 28-492);

3) Lietuvos Respublikos ir Kazachstano Respublikos sutartj
dél teisinés pagalbos ir teisiniy santykiy civilinése, Seimos ir
baudiiamosiose bylose (jsigaliojo 1999 m. balandZio 8 d.; Zin.,
1998, Nr. 51-1399);

4) Lietuvos Respublikos ir Lenkijos Respublikos sutartj dél
teisinés pagalbos ir teisiniy santykiy civilinése, Seimos, darbo
ir baudziamosiose bylose (jsigaliojo 1993 m. spalio 18 d.; Zin.,
1994, Nr. 14-234);

5) Lietuvos Respublikos ir Moldovos Respublikos sutartj dél
teisinés pagalbos ir teisiniy santykiy civilinése, Seimos ir
baudZiamosiose bylose (jsigaliojo 1995 m. vasario 18 d.; Zin.,
1995, Nr. 19-440);

6) Lietuvos Respublikos ir Rusijos Federacijos sutartj dél
teisinés pagalbos ir teisiniy santykiy civilinése, Seimos ir
baudiiamosiose bylose (jsigaliojo 1995 m. sausio 21d.; Zin.,
1995, Nr. 13-296);

7) Lietuvos Respublikos ir Turkijos Respublikos sutartj dél
teisinio ir teisminio bendradarbiavimo komercinése ir civilinése
bylose (ratifikuota 1996 m. vasario 6 d.; Zin., 1996, Nr. 18-



464);

8) Lietuvos Respublikos ir Ukrainos sutartj dél teisinés
pagalbos ir teisiniy santykiy civilinése, Seimos ir
baudZiamosiose bylose (jsigaliojo 1994 m. lapkricio 20 d.; Zin.,
1994, Nr. 91-1767);

9) Lietuvos Respublikos ir Uzbekistano Respublikos sutartj
dél teisinés pagalbos ir teisiniy santykiy civilinése, Seimos ir
baudZiamosiose bylose (jsigaliojo 1998 m. liepos 10 d.; Zin.,
1997, Nr. 101-2552);

10) Lietuvos Respublikos ir Kinijos Liaudies Respublikos
sutartj dél teisinés pagalbos civilinése ir baudziamosiose bylose
(isigaliojo 2002 m. sausio 29 d.; Zin., 2001, Nr. 75-2642);

11) Lietuvos Respublikos ir AzerbaidZzano Respublikos sutartj
dél teisinés pagalbos ir teisiniy santykiy civilinése, Seimos ir
baudziamosiose bylose (jsigaliojo 2002 m. lapkri¢io 22 d.; Zin.,
2002, Nr. 75-3217).

Teismai turi taikyti daugiasales tarptautines sutartis
(konvencijas):

1) 1973 m. spalio 2 d. Hagos konvencijg dél islaikymo
prievoléms taikytinos teisés (jsigaliojo 2001 m. rugséjo1 d.;
Zin., 2001, Nr. 38-1291);

2) 1973 m. spalio 2 d. Hagos konvencijg dél sprendimy,
susijusiy su iSlaikymo pareigomis, pripazinimo ir vykdymo (Seimo
ratifikuota 2002 m. balandZio 2 d. jstatymu Nr. 1X-83; Zin.,
2002, Nr. 51-1930);

3) 1961 m. Hagos konvencijg dél uzsienio valstybése iSduoty
dokumenty legalizavimo panaikinimo (jsigaliojo 1997 m. liepos
19 d.; Zin., 1997, Nr. 68-1699);

4) 1965 m. lapkricio 15 d. Hagos konvencijg dél teisminiy ir
neteisminiy dokumenty civilinése arba komercinése bylose jteikimo
uzsienyje (Zin., 2000, Nr. 44-1252);

5) 1968 m. Europos konvencijg dél informacijos apie uZsienio
teise (jsigaliojo 1996 m. lapkric¢io 17 d.; Zin., 1996, Nr. 16-
414);

6) 1970 m. kovo 18 d. Hagos konvencijg dél jrodymuy civilinése
arba komercinése bylose paémimo uzsienyje (jsigaliojo 2000 m.
spalio 1 d. (galioja tik dél saliy, pritarusiy Lietuvos
Respublikos prisijungimui); Zin., 2000, Nr. 44-1250);

7) 1977 m. Europos sutartj dél teisinés pagalbos prasymy
perdavimo (jsigaliojo 1996 m. lapkri¢io 17 d.; Zin., 1996, Nr.
18);

8) 1961 m. spalio 5 d. Konvencijg dél valdzios institucijy
jgaliojimy ir taikytinos teisés nepilnameciy apsaugos srityje
(isigaliojo 2002 m. sausio 22 d.; Zin., 2001, Nr. 75-2640).



Teismai turi taikyti Siuos Europos Sgjungos teisés aktus:

1) 2000 m. gruodzio 22 d. Tarybos reglamenta (EB) Nr. 44/2001
dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy civilinése ir komercinése
bylose pripaZzinimo bei vykdymo uztikrinimo (Europos Sajungos
oficialusis leidinys, 2004 m. specialusis leidimas, 19 skyrius;

T. 4, p. 42).

2002 m. rugpjacio 21 d. Komisijos reglamentg (EB) Nr. 1496/
2002, is dalies pakeiciantj Tarybos reglamento (EB) Nr. 44/2001
dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy civilinése ir komercinése
bylose pripazZinimo ir vykdymo | prieda (3 straipsnio 2 dalyje ir
4 straipsnio 2 dalyje nurodytos jurisdikcijos taisyklés) ir 1l
priedg (kompetentingy teismy ir institucijy sgrasas) (Europos
Sgjungos oficialusis leidinys, 2004 m. specialusis leidimas, 19
skyrius; T. 6, p. 60);

2) 2001 m. geguzés 28 d. Tarybos reglamentg (EB) Nr. 1206/
2001 dél valstybiy nariy teismy tarpusavio bendradarbiavimo
renkant jrodymus civilinése ar komercinése bylose (Europos
Sajungos oficialusis leidinys, 2004 m. specialusis leidimas, 19
skyrius; T. 4, p. 121);

3) 2000 m. geguzés 29 d. Tarybos reglamentg (EB) Nr. 1348/
2000 dél teisminiy ir neteisminiy dokumenty civilinése arba
komercinése bylose jteikimo valstybése narése (Europos Sajungos
oficialusis leidinys, 2004 m. specialusis leidimas, 19 skyrius;
T.1, p. 227).

Lietuvos Respublikos Konstitucijos Il skirsnio Visuomené ir
valstybé 38 straipsnio 6 dalyje numatyta, kad tévy teisé ir
pareiga aukléti savo vaikus dorais Zmonémis ir istikimais
pilieciais, iki pilnametystés juos islaikyti. Téevy teisés ir
pareigos islaikyti vaikus konstitucinis jtvirtinimas parodo jy
svarbg valstybés visuomeninéje sanklodoje ir reglamentuojamuose
visuomeniniuose santykiuose $eimos teisés srityje. Sios teisés ir
pareigos tiesiogiai susijusios su kitu Konstitucijos 38
straipsnio 2 dalyje jtvirtintu principu, kad valstybé saugo ir
globoja Seimg, motinyste, tévyste ir vaikyste. Tuo atveju, jei
tévai nejstengia ar dél kity priezasCiy neislaiko savo
nepilnameciy vaiky, vaiky islaikymo pareiga pereina valstybei. Be
nurodyty konstituciniy nuostaty, teismams, sprendziant vaiky
iSlaikymo klausimus ir taikant juos reglamentuojancius teisés
aktus, taip pat svarbu atsizvelgtiirj kitas konstitucines
nuostatas, numatancias, kad: sutuoktiniy teisés Seimoje lygios
(38 straipsnio 5 dalis), nepilnamecius vaikus gina jstatymas
(39 straipsnio 3 dalis), jstatymas ir teismas saugo, kad niekas
nepatirty savavaliSko ar neteiséto kiSimosijjo asmeninj ir



Seimyninj gyvenima (22 straipsnio 4 dalis), nuosavybé nelie¢iama,
nuosavybés teises saugo jstatymas (23 straipsnio 1, 2 dalys),
jgyvendindamas savo teises ir naudodamasis savo laisvémis, Zmogus
privalo laikytis Lietuvos Respublikos Konstitucijos, nevarzyti
kity Zmoniy teisiy ir laisviy (28 straipsnis), asmenims iki 16
mety mokslas privalomas (41 straipsnio 1 dalis), priverciamasis
darbas draudziamas (48 straipsnio 3 dalis).

Konstitucinio akto "Dél Lietuvos Respublikos narystés Europos
Sgjungoje" 2 punkte nustatyta, kad Europos Sgjungos teisés normos
yra sudedamoji Lietuvos Respublikos teisinés sistemos dalis.
Jeigu tai kyla i$ sutarciy, kuriomis grindZziama Europos Sajunga,
Europos Sajungos teisés normos taikomos tiesiogiai, o teisés
normy kolizijos atveju jos turi virSenybe pries Lietuvos
Respublikos jstatymus ir kitus teisés aktus.

Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencijos aktualios nuostatos yra tos, kurios nustato teise j
privataus ir Seimos gyvenimo gerbimg ir nurodo, kad kiekvienas
turi teise j tai, jog bty gerbiamas jo privatus ir Seimos
gyvenimas, blsto nelie¢iamybé ir susirasinéjimo slaptumas;
valstybés institucijos neturi teisés apriboti naudojimosi Siomis
teisémis, iSskyrus jstatymy nustatytus atvejus ir kai tai batina
demokratinéje visuomenéje valstybés saugumo, visuomenés apsaugos
ar Salies ekonominés geroveés interesams siekiant uzkirsti kelig
vieSosios tvarkos paZzeidimams ar nusikaltimames, taip pat bdatina
Zmoniy sveikatai ar moralei arba kity asmeny teiséms ir laisvéms
apsaugoti (Konvencijos 8 straipsnis). Sutuoktiniai turi lygias
civilinés teisés pobudzio teises ir atsakomybe tarpusavio
santykiuose bei savo vaiky atzvilgiu tiek santuokg sudarius ir
jai tesiantis, tiek jg nutraukus. Valstybé turi imtis tokiy
priemoniy, kokios yra batinos vaiky interesams ginti (Konvencijos
protokolo Nr. 7 5 straipsnis). Be to, bltina atkreipti démes;j j
Konvencijos 6 straipsnj, numatantj teise j teisingg bylos
nagrinéjima. Konvencijos 14 straipsnyje, jtvirtinaniame
diskriminacijos uzdraudima, numatyta, kad naudojimasis Sioje
Konvencijoje pripaZintomis teisémis ir laisvémis yra uztikrinamas
be jokios diskriminacijos dél asmens lyties, rasés, odos spalvos,
kalbos, religijos, politiniy ar kitokiy paziGry, tautinés ar
socialinés kilmés, priklausymo tautinei mazumai, nuosavybés,
gimimo ar kitais pagrindais.

Vaiko teisiy konvencijos 3 straipsnyje jtvirtintas vienas is
pagrindiniy Seimos santykiy teisinio reglamentavimo principy -
prioritetinés vaiky teisiy ir interesy apsaugos ir gynimo,
nustatant, kad imantis dél vaiko bet kokiy veiksmy, nesvarbu, ar
tai daryty valstybinés ar privacios jstaigos, uisiimancios



socialiniu aprapinimu, teismai, administracijos ar jstatymy
leidimo organai, svarbiausia - vaiko interesai (1 dalis),
valstybés dalyvés jsipareigoja teikti vaikui tokig apsaugg ir
globg, kokios reikia jo gerovei, atsizvelgdamos j jo tévy,
globéjy ar kity asmeny, atsakanciy uz jj pagal jstatymg, teises

ir pareigas, ir tam tikslui imasi atitinkamy teisiniy ir
administraciniy priemoniy (2 dalis). Konvencijoje numatyta, kad
valstybés dalyvés pripaZjsta kiekvieno vaiko teise turéti tokias
gyvenimo salygas, kokiy reikia jo fiziniam, protiniam, dvasiniam,
doroviniam ir socialiniam vystymuisi. Tévams arba kitiems vaika
aukléjantiems asmenims tenka didziausia atsakomybé uz gyvenimo
sglygy, batiny vaikui vystytis, sudaryma pagal jy sugebéjimus ir
finansines galimybes. Valstybés dalyvés, atsizvelgdamos |
nacionalines sglygas ir savo galimybes, imasi reikiamy priemoniy
ir padeda tévams bei kitiems vaika aukléjantiems asmenims Sig
teise jgyvendinti, o prireikus teikia materialine paramg ir remia
jvairias programas, ypac apripinimo maistu, drabuZziais, bustu.
Valstybés dalyvés imasi visy reikiamy priemoniy, kad vaikas gauty
geresnj iSlaikyma is tévy ar kity finansiskai uz jj atsakanciy
asmeny tiek valstybés viduje, tiek i$ uzsienio. Jei finansiskai

uz vaika atsakantis asmuo ir vaikas gyvena skirtingose
valstybése, valstybés dalyvés raginamos pripazinti tarptautinius
susitarimus arba sudaryti kitus atitinkamus susitarimus
(Konvencijos 27 straipsnis). Taip pat bltina atsizvelgtij kitas
Konvencijoje jtvirtintas nuostatas dél vaiky turtiniy teisiy
garantijy: ekonominéms, socialinéms ir kultdrinéms teiséms
jgyvendinti valstybés dalyvés panaudoja kiek jmanoma daugiau savo
turimy istekliy, o prireikus pasitelkia ir tarptautinj
bendradarbiavimg (Konvencijos 4 straipsnis). Valstybés dalyvés
gerbia tévy arba tam tikrais atvejais iSpléstinés Seimos arba
bendruomenés nariy, jei to reikalauja vietiniai paprodiai,
globéjy ar kity pagal jstatymag uz vaikg atsakingy asmeny
atsakomybe, teises ir pareigas tinkamai, pagal didéjancius
sugebéjimus, vaikg pakreipti ir, jam naudojantis Sia Konvencija
pripazintomis teisémis, vadovauti (Konvencijos 5 straipsnis).
Valstybés dalyvés garantuoja vaikui, sugebanciam suformuluoti
savo pazilras, teise laisvai jas reiksti visais jj lieCiandiais
klausimais; be to, vaiko paziGroms, atsizvelgiant j jo amziy ir
brandumg, skiriama daug démesio. Vaikui batinai suteikiama
galimybé bati iSklausytam bet kokio jj lie¢iancio teisminio ar
administracinio nagrinéjimo metu tiesiogiai arba per atstovg ar
atitinkamga organg nacionaliniy jstatymy nustatyta tvarka
(Konvencijos 12 straipsnis). Valstybés dalyvés pripazjsta
kiekvieno vaiko teise naudotis socialiniu apripinimu, jskaitant



socialinj draudimg, ir imasi reikiamy priemoniy Siai teisei
jgyvendinti pagal savo jstatymus. Socialinis apripinimas pagal
reikalingumg teikiamas atsizvelgiant j vaiko ir asmenuy,
atsakanciy uz vaiko islaikyma, turimus isteklius ir galimybes,
taip pat kitas aplinkybes (Konvencijos 26 straipsnis).

Europos konvencijos dél nesantuokiniy vaiky teisinio statuso
6 straipsnyje numatyta, kad nesantuokinio vaiko tévas ir motina
turi tokias pacias pareigas islaikyti vaika, kaip ir jei jis bty
gimes santuokoje. Kai pareiga islaikyti santuokinj vaika
priklauso tam tikriems tévo arba motinos Seimos nariams, Si
pareiga taip pat taikoma ir dél nesantuokinio vaiko.

Civilinio kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo
jstatymo 19 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad, esant Seimos
santykiams, atsiradusiems iki CK jsigaliojimo (2001 m. liepos 1
d.), Sis kodeksas taikomas toms teiséms ir pareigoms, kurios
atsiras jam jsigaliojus bei i$ Siy teisiy ir pareigy
atsirandancioms pasekmémes. Vaiky islaikymo santykiai yra testinio
pobidzio, islaikymo pareigos dydis gali kisti priklausomai nuo
vaiky poreikiy, atsiradusiy nepaprasty aplinkybiy, tévy
materialinés padéties. Be to, 2000 m. CK nuostatose numatytos
naujos vaiky islaikymo formos. Dél to sprendZiant klausimg dél
vaiky islaikymo po 2000 m. CK jsigaliojimo (2001 m. liepos 1 d.)
turi bati taikomos Sio kodekso nuostatos.

Civilinio kodekso trec¢iosios knygos Seimos teisé 3.3
straipsnio 1 dalyje jtvirtinti Seimos santykiy teisinio
reglamentavimo principai: monogamijos, santuokos savanoriskumo,
sutuoktiniy lygiateisiSkumo, prioritetinés vaiky teisiy ir
interesy apsaugos ir gynimo, vaiky aukléjimo Seimoje, motinystés
visokeriopos apsaugos. Sio straipsnio 2 dalyje numatyta, kad
Seimos jstatymai ir jy taikymas turi uztikrinti Seimos ir jos
reikSmés visuomenéje stiprinimg, Seimos nariy tarpusavio
atsakomybe uZ Seimos iSsaugojima ir vaiky aukléjimg, galimybe
visiems Seimos nariams tinkamai jgyvendinti savo teises ir
apsaugoti nepilnamecius vaikus nuo netinkamos kity Seimos nariy
bei kity asmeny ir kitokiy veiksniy jtakos. Seimos teisiy
jgyvendinimo ir gynimo principai jtvirtinti CK 3.5 straipsnyje,
sutuoktiniy pareigos vaikams - CK 3.30 straipsnyje, sutuoktiniy
gin¢y dél pareigy vykdymo ir teisiy jgyvendinimo bendrosios
nuostatos - CK 3.33 straipsnyje, laikinas sutuoktinio turtiniy
teisiy apribojimas, kuris gali biti naudojamas vaiko teisei j
iSlaikyma uztikrinti, - CK 3.34 straipsnyje, tévy valdZios
turinys, tévy valdzios lygybé, privalomas tévy valdZios vykdymas,
tévy valdZios pabaiga - atitinkamai CK 3.155, 3.156, 3.159, 3.
160 straipsniuose. Vaiky islaikyma tiesiogiai reglamentuojancios



CK normos jtvirtintos XlI skyriaus antrajame skirsnyje Vaiky ir
tévy tarpusavio iSlaikymo pareigos: tévy pareiga materialiai
iSlaikyti savo vaikus (3.192 straipsnis), tévy susitarimas dél
savo nepilnameciy vaiky islaikymo (3.193 straipsnis), iSlaikymo
priteisimas (3.194 straipsnis), iSlaikymo pareiga atskyrus vaikus
nuo tévy (3.195 straipsnis), islaikymo forma ir dydis (3.196
straipsnis), priverstinis jkeitimas (hipoteka) iSlaikymo
iSieskojimui  uztikrinti (3.197 straipsnis), iSlaikymo
priteisimas, kai iSlaikymas turi bati mokamas dviem ar daugiau
vaiky (3.198 straipsnis), pajamy, i$ kuriy iSskaitomas priteistas
iSlaikymas, rasys (3.199 straipsnis), iSlaikymo priteisimo
momentas (3.200 straipsnis), iSlaikymo dydzZio ir formos
pakeitimas (3.201 straipsnis), iSlaikymo iSieskojimas, kai vaikui
nustatyta globa (rdpyba) (3.202 straipsnis), iSlaikymo naudojimas
(3.203 straipsnis), valstybés iSlaikomi vaikai
(3.204 straipsnis), pilnameciy vaiky pareiga islaikyti savo tévus
(3.205 straipsnis), atsisakymas priteisti iSlaikymg tévams (3.
206 straipsnis), iSlaikymo indeksavimas (3.208 straipsnis).
Vaiko, kuriam nustatyta globa (rlpyba), iSlaikyma reglamentuoja
CK 3.274-3.276 straipsniai. Taip pat taikytinos ir kitos,
reikSmingos sprendZiant vaiky iSlaikymo klausimus, kodekso
nuostatos, reglamentuojancios: sutuoktiniy atskyrima ir iSlaikymo
priteisimg (3.43 straipsnio 2 dalis), santuokos nutraukimo
sglygas (3.51 straipsnio 1 dalies 1 punktas), praSymg nutraukti
santuoky (3.51 straipsnio 2 dalis), santuokos nutraukimo tvarka
(3.53 straipsnio 3, 4 dalys), klausimus, kuriuos teismas
sprendzia nutraukdamas santuokg (3.59 straipsnis), laikingsias
apsaugos priemones (CK 3.65 straipsnis), teisés naudotis
gyvenamaja patalpa islikimg (CK 3.71 straipsnis), praSyma dél
gyvenimo skyrium (CK 3.73 straipsnio 2 dalis), klausimus,
iSsprendziamus priimant sprendima dél gyvenimo skyrium (3.76
straipsnio 1 dalis), Seimos turtg ir jo teisinj rezimg (CK 3.84,
3.85 straipsniai), vaiko kilme (CK 3.137 straipsnis) ir kita.
Taikydami Civilinio proceso kodekso (toliau - CPK) nuostatas
civilinése bylose, kuriose sprendziamas vaiky iSlaikymo
klausimas, teismai turi ypac atsizvelgtij civilinio proceso
principus ir nuostatas, garantuojancias tinkamga teismo procesg,
Siose bylose, taip pat, kad padidintas viesasis interesas Siose
bylose lemia CPK 7 straipsnyje jtvirtinto proceso koncentracijos
ir ekonomiskumo principo jgyvendinimo specifikg, pagal kurig kuo
greitesnio proceso uztikrinimo nasta perkeliama pacéiam teismui,
jau pasirengimo teisminiam bylos nagrinéjimui stadijoje
iSreikalaujant visus reikalingus jrodymus. Nors teismas ir turi
siekti, kad civiliné byla blty iSnagrinéta iS esmés jau per



pirmajj posédj, taciau viesojo intereso vyravimas lemia kaip
galima iSsamesnio ir teisingesnio bylos aplinkybiy iSnagrinéjimo
bitinybe. Teismas turi atsizvelgti j XIX skyriuje numatytus
Seimos byly nagrinéjimo ypatumus, vadovautis CPK 376 straipsnio
nuostatomis, kad bylg nagrinéjantis teismas turi teise savo
iniciatyva rinkti jrodymus, kuriais Salys nesiremia, jeigu, jo
nuomone, tai yra batina siekiant teisingai iSspresti bylg,
privalo imtis priemoniy Salims sutaikyti, taip pat siekti, kad
blty apsaugotos vaiky teisés ir interesai, atsizvelgdamas j
ieSkinio pagrindg sudarandias ir teismo posédyje paaiskéjusias
bylos aplinkybes, turi teise virSyti pareikstus reikalavimus,

t. y. gali patenkinti daugiau reikalavimy, negu jy buvo
pareiksta, taip pat priimti sprendima dél reikalavimy, kurie
nebuvo pareiksti, taciau yra tiesiogiai susije su pareiksto
ieskinio dalyku ir pagrindu, jeigu byloje pareikstas vienas i
jstatymuose numatyty alternatyviy reikalavimy, teismas, nustates,
jog tenkinti pareikstg reikalavimg néra pagrindo, gali savo
iniciatyva, kai yra pagrindas, taikyti jstatymuose numatytg
alternatyvy asmens (ar vaiko) teisiy ar teiséty interesy gynimo
bldga. Teismas turi aktyviai naudotis vaiko teisiy apsaugos
instrumentais pacios civilinés bylos nagrinéjimo metu, kai yra
pagrindas taikyti laikingsias apsaugos priemones - laiking
materialinio iSlaikymo priteisimg (CPK 145 straipsnio 1 dalies
11 punktas). leskinys dél islaikymo gali bati pareikstas ne tik
pagal atsakovo gyvenamajg vietg (CPK 29 straipsnis), bet ir pagal
ieSkovo gyvenamajg vietg (CPK 30 straipsnio 4 dalis), teisé
pasirinkti vieng i$ keliy teismy, kuriems byla teisminga,
priklauso ieSkovui (CPK 30 straipsnio 12 dalis). leSkovai nuo
zZyminio mokescio civilinése bylose dél iSlaikymo iSieSkojimo
atleidziami pagal CPK 83 straipsnio 1 dalies 2 punktg, tuo tarpu
kiti asmenys apskaitiuojant Zyminj mokestj turi vadovautis CPK
85 straipsnio 1 dalies 3 punktu ieSkinio sumg bylose dél
iSlaikymo priteisimo periodinémis iSmokomis iSieSkojimo
apskaiciuoti pagal bendrg iSmoky uz vienerius metus suma.
leskinyje dél santuokos nutraukimo ar pripaZinimo negaliojancia
ar gyvenimo skyrium (separacijos) patvirtinimo, jeigu
sutuoktiniai turi vaiky, turi bati nurodyti duomenys apie vaikus,
reikalavimas dél jy gyvenamosios vietos nustatymo bei islaikymo
priteisimo, jei jy gyvenamoji vieta ir iSlaikymas néra nustatytas
tévy susitarimu (CPK 382 straipsnis). CPK 385 straipsnio 1 dalyje
numatyta, kad teismas, priimdamas sprendima nutraukti santuoka,
privalo iSspresti pareiksty reikalavimy dél vaiky islaikymo
klausimus. Bylose dél tévystés nustatymo ieSkovai gali pareiksti
reikalavimus dél vaiky islaikymo (CPK 387 straipsnio 5 dalis).



Nustates tévyste, teismas taip patiSsprendzia klausimg dél
reikalavimo priteisti vaikui iSlaikyma, jeigu toks reikalavimas
byloje buvo pareikstas, arba §j klausimg iSsprendzia savo
iniciatyva (CPK 392 straipsnis). CPK nustatyti apeliacijos ir
kasacijos apribojimai priklausomai nuo gincijamos sumos bylose
dél islaikymo netaikomi (CPK 303, 341 straipsniai). Atkreiptinas
teismy démesys | tai, kad vaiky iSlaikymo klausimas
(reikalavimas) taip pat gali bati sprendziamas ir pagal CPK XXII
skyriuje jtvirtintas dokumentinio proceso nuostatas bei CPK XXII|
skyriuje nustatytus byly dél teismo jsakymo iSdavimo nagrinéjimo
ypatumus. CPK 433 straipsnio 2 dalyje numatyta, kad pareiSkime
dél teismo jsakymo iSdavimo dél islaikymo priteisimo, be bendruyjy
reikalavimy, keliamy procesiniy dokumenty turiniui ir formai,
turi bati nurodyta skolininko gimimo data ir vieta, iSlaikytinio
gimimo data, islaikytinio gyvenamoji vieta, jeigu pareiskima
paduoda ne pats iSlaikytinas asmuo, priteistino iSlaikymo dydis
kiekvieng ménes;j ir priteistino iSlaikymo terminas. Prie
pareiskimo dél islaikymo priteisimo turi bati pridéti atitinkamy
civilinés buklés akty jraSy nuorasai ir duomenys apie visas
skolininko gaunamas pajamas. Teismo jsakyme, iSduodamame pagal
reikalavimus dél iSlaikymo priteisimo, be CPK 436 straipsnio 2
dalyje nurodyty reikalavimy, nurodoma skolininko gimimo data ir
vieta, iSlaikytinio gimimo data, priteisiamo iSlaikymo dydis
kiekvieng ménesj ir priteisiamo iSlaikymo terminas (CPK 346
straipsnio 3 dalis). CPK 541 straipsnio 2 dalyje numatyta, kad,
priimdamas sprendimg nutraukti santuokg vieno sutuoktinio
prasymu, teismas taip pat turi iSspresti sutuoktiniy nepilnameciy
vaiky gyvenamosios vietos ir jy iSlaikymo ir kitus klausimus,
iSskyrus atvejus, kai turtas padalytas bendru sutuoktiniy
susitarimu, patvirtintu notaro, arbayra jsiteiséjes teismo
sprendimas dél bendro turto padalijimo. Pagal CPK 282 straipsnio
2 dalj teismo sprendimai ir nutartys dél islaikymo yra skubiai
vykdytini, taciau teismo jsakymo dél iSlaikymo priteisimo skubiai
vykdyti negalima (CPK 436 straipsnio 7 dalis). ISlaikymo, mokamo
vaikams periodinémis iSmokomis, iSieskojimas nustatytas CPK 742
straipsnyje. CPK taip pat nustatyti bylose dél vaiko iSlaikymo
iSieSkojimo skolininko paieskos ypatumai (CPK 620 straipsnis),
vykdomojo dokumento dél iSlaikymo jsiskolinimo iSdavimas (CPK
646 straipsnio 1 dalis), prieSprieSiniy iSieSkotiny sumy
tarpusavio jskaitymo isSieskant islaikyma draudimas (CPK 687
straipsnio 4 dalis), jeigu skolininko banko sgskaitoje visiems
pareikStiems reikalavimams patenkinti [éSy nepakanka, pirmaja
eile nuraSomos lésos iSieskoti iSlaikymui (CPK 689 straipsnio 5
dalies 1 punktas). ISlaikymo iSieSkojimo i$ skolininko darbo



uzmokescio ar kity pajamy tvarka nustatyta CPK 733 straipsniy 4
ir 5 dalyse, iSlaikymo iSieSkojimo i$ skolininko darbo uzmokescio
ir kity jo pajamy dydis - 736 straipsnio 1 dalies 1 punkte.
Reikalavimai iSieskoti islaikymg patenkinami pirmaja eile (CPK
754 straipsnio 2 dalis). Sprendimo dél islaikymo atgrezimo
apribojimas jtvirtintas CPK 762 straipsnio 3 dalyje.

Vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatyme nustatomos bendrosios
vaiko teisiy apsaugos nuostatos ir principai (4 straipsnis),
pagrindinés vaiko teisés ir laisves (Il skyrius) ir kt. Sio
jstatymo 15 straipsnio 1 dalyje numatyta vaiko teisé j valstybés
paramgq ir iSlaikyma, 21 straipsnyje - tévy ar kity teiséty vaiko
atstovy pareiga aukléti, prizirétiir iSlaikyti vaikg, 1V
skyriuje - negalios vaiko teisés. Sio jstatymo X skyriuje
jtvirtinta vaiko teisiy apsaugos institucijy sistema, 58
straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad vaiko teisiy apsaugg Lietuvos
Respublikoje uztikrina: 1) valstybé ir jos institucijos; 2)
vietos savivaldos institucijos; 3) visuomeninés organizacijos,
kuriy veikla susijusi su vaiko teisiy apsauga. Vaiky teisés yra
jtvirtintos ir kituose specialig visuomeniniy santykiy sritj
reglamentuojanciuose jstatymuose.

Svietimo jstatyme nustatytos tévy, globéjy (ripintojy) teisés
ir pareigos Svietimo srityje, moksleiviy teisés ir pareigos (46,

47 straipsniai), reglamentuota materialiné parama (71 straipsnis)
ir mokestis uz Svietimg (72 straipsnis), nustatytas veziojimo,
apgyvendinimo ir maitinimo islaidy paskirstymas (36 straipsnis),
formalaus Svietimo (pradinio, pagrindinio, vidurinio ugdymo,
profesionalaus mokymo ir kt.), neformalaus Svietimo
(ikimokyklinio, prieSmokyklinio ugdymo ir kt.) tikslai (7-15
straipsniai) ir kita.

Lietuvos Respublikos specialiojo ugdymo jstatyme nustatyta
specialiyjy poreikiy asmeny ankstyvojo ir ikimokyklinio ugdymo,
bendrojo lavinimo, papildomo ugdymo, profesinio ir aukstesniojo
mokymo, aukstojo mokslo ir suaugusiyjy Svietimo organizavimo
pagrindai, aprupinimas ugdymui skirta kompensacine technika ir
mokymo priemonémis (25 straipsnis), specialiyjy poreikiy vaiky ir
jy tévy, globéjy (rapintojy) teisés ir pareigos (32, 33
straipsniai).

Lietuvos Respublikos invalidy socialinés integracijos
jstatyme (nuo 2005 m. liepos 1d. - Nejgaliyjy socialinés
integracijos jstatymas) nustatytos nejgaliyjy lygios teisés ir
galimybés visuomenéje, nejgaliyjy socialinés integracijos
principai, apibréZta socialinés integracijos sistema ir jos
prielaidos bei salygos ir kt. Sio jstatymo nuostatomis teismas
turi vadovautis nustatydamas nejgalaus vaiko poreikiy turin;.



Lietuvos Respublikos gyventojy pajamy garantijy jstatyme
nustatyti gyventojy pajamy rémimo principai atsizvelgiant j
minimaly gyvenimo lygj ir kainy dinamika, apibrézta minimalaus
gyvenimo lygio sgvoka - Seimos ménesiniy pajamy suma, tenkanti
vienam Zmogui per ménesjir garantuojanti visiems minimaly
socialiai priimting poreikiy patenkinimo lygj, atitinkantj
organizmo maisto poreikius pagal fiziologines normas, taip pat
minimalius drabuZiy, avalynés, baldy, Gkiniy, sanitarijos ir
higienos reikmeny, buto, komunaliniy, buitiniy, transporto,
rySiy, kultdros ir Svietimo paslaugy poreikius (1 straipsnis).

Lietuvos Respublikos Vyriausybé 2000 m. gruodzio 27 d.
nutarimu Nr. 1506 patvirtino Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso jgyvendinimo priemoniy plang, kuriuo, atsizvelgiant j CK
3.204 straipsnio nuostatas, Lietuvos Respublikos socialinés
apsaugos ir darbo ministerijai ir kitoms institucijoms pavedé
parengti Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimo projekta,
kuriuo baty patvirtinti valstybés teikiamo islaikymo
nepilnameciams vaikams dydis, tvarka ir sglygos.

1973 m. spalio 2 d. Hagos konvencija dél iSlaikymo prievoléms
taikytinos teisés reglamentuotos iSlaikymo prievoléms taikomy
teisés normy kolizijos, kai teismui civilinéje byloje su uzsienio
elementu reikia spresti klausima, kurios valstybés teise taikyti.

Si Konvencija yra taikoma i$laikymo prievoléms, atsirandan¢ioms
iS Seimos santykiy, tévystés ar motinystés, santuokos ar
giminystés pagal santuokg, jskaitant iSlaikymo prievoles
nesantuokiniam vaikui (1 straipsnis). Konvencijos 4 straipsnio

1 dalyje numatyta bendroji nuostata, kad islaikymo pareigas
reglamentuoja asmens, turincio teise j iSlaikyma, jprastinés
gyvenamosios vietos valstybés vidaus teisée.

1973 m. spalio 2 d. Hagos konvencijos dél sprendimy,
susijusiy su iSlaikymo pareigomis, pripazinimo ir vykdymo 1
straipsnyje numatyta, kad Si Konvencija yra taikoma
susitarianciojoje valstybéje teismo arba administravimo
institucijos priimtam sprendimui dél islaikymo pareigos,
atsirandancios iS Seimos santykiy, tévystés ar motinysteés,
santuokos ar svainystés, jskaitant iSlaikymo pareigg
nesantuokiniam vaikui, ir siejancios: 1) asmenj, turintj teise j
iSlaikyma, ir asmenj, turintj iSlaikymo pareigg; arba 2) asmen],
turintj islaikymo pareigg, ir viesgjg jstaigg, siekiancig
susigrazinti asmeniui, turinciam teise j iSlaikymg, suteiktas
iSmokas. Ji taip patyrataikoma sprendimui ar susitarimui,
kei¢ian¢iam ankstesnj sprendimg ar susitarima, net ir tuo atveju,
jei jis yra ne susitarianciosios valstybés kilmés. Ji yra taikoma
nepaisant to, iSlaikymo reikalavimas yra tarptautinio ar vidaus



pobudzio, ir neatsizvelgiant j Saliy nacionaline priklausomybe ar
jprastine gyvenamajg vieta. Jei sprendimas ar susitarimas yra
susijes ne tik su iSlaikymo pareiga, Konvencija galioja tik toms
sprendimo ar susitarimo dalims, kurios yra susijusios su
iSlaikymo pareigomis (2, 3 straipsniai).

2000 m. gruodZio 22 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 44/2001
dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy civilinése ir komercinése
bylose pripazinimo bei vykdymo uztikrinimo (galioja nuo 2002 m.
kovo 1 d.) nustato Europos Sgjungos valstybés narés jurisdikcijos
ir jos teismo sprendimy civilinése ir komercinése bylose
pripazinimo bei vykdymo klausimus. Reglamento 5 straipsnio 2
dalyje jtvirtinta specialioji jurisdikcija islaikymo byloms:
valstybéje naréje nuolat gyvenancéiam asmeniui kitoje valstybéje
naréje byla dél iSlaikymo gali bati iSkelta kreditoriaus
nuolatinés gyvenamosios arba gyvenamosios vietos teismuose arba,
jeigu tokia byla yra susijusi su byla dél asmens statuso, teisme,
kuris pagal jam taikomg jstatyma turi jurisdikcijg nagrinéti
minétas bylas, jeigu tokia jurisdikcija néra pagrjsta vien tik
vienos is Saliy pilietybe.

2001 m. geguzés 28 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1206/2001
dél valstybiy nariy teismy tarpusavio bendradarbiavimo renkant
jrodymus civilinése ar komercinése bylose taikomas civilinéms ar
komercinéms byloms, tarp jy ir iSlaikymo priteisimo byloms, kai
valstybés narés teismas pagal tos valstybés teisés nuostatas
praso kitos valstybés narés kompetentingo teismo surinkti
jrodymus arba tiesiogiai surinkti jrodymus kitoje valstybéje
naréje (1 straipsnis). Sie pradymai perduodami tiesiogiai kitos
valstybés prasomajam teismui (2 straipsnis).

2000 m. geguzés 29 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1348/2000
dél teisminiy ir neteisminiy dokumenty civilinése arba
komercinése bylose jteikimo valstybése narése taikomas civilinéms
ir komercinéms byloms, kuriose teisminiai ar neteisminiai
dokumentai turi biti perduodami i$ vienos valstybés narés j kita,
kad baty joje jteikti.

2. Teisés principai taikant jstatymus, reglamentuojancius tévy

pareiga
materialiai islaikyti savo vaikus

AiSkinant ir taikant materialines teisés normas svarbu
atsizvelgti tiek j bendruosius, tiek j specialiuosius teisés
principus ir jy jtakag reglamentuojamy teisiniy santykiy sriciai.
Tévy teisé ir pareiga materialiai islaikyti savo vaikus vyra
civilinés teisés dalies Seimos teisés institutas, todél, be



bendryjy civiliniy santykiy teisinio reglamentavimo principy (CK
1.2 straipsnis), taikytini Seimos santykiy teisinio
reglamentavimo (CK 3.3 straipsnis) ir kiti principai, kurie
jstatyme atskirai neisskirti, taciau jtvirtinti atskirose teisés
normose.

Prioritetinés vaiky teisiy ir interesy apsaugos ir gynimo
principas (CK 3.3 straipsnio 1 dalis, Vaiko teisiy konvencijos
3 straipsnio 1 dalis), reiskiantis, kad tiek priimant teisés
aktus, tiek juos taikant, tiek sprendziant klausimus, kuriy
teisés aktai nereglamentuoja, visada batina jvertinti sprendimg
ar bet kokj kitg veiksma vaiko interesy poziuriu bei uztikrinti,
kad jie neblty pazeisti. Sprendima dél sutuoktiniy gin¢o teismas
privalo priimti atsizvelgdamas j sutuoktiniy nepilnameciy vaiky
ir visos $eimos interesus (CK 3.3 straipsnio 3 dalis). Sis
principas aptariamy teisiniy santykiy srityje yra pagrindinis ir
lemia tai, kad teismai, spresdami vaiko islaikymo klausimus,
privalo atsizvelgtij jo interesus ir poreikius (CK 3.192-3.208
straipsniai), visas abejones dél islaikymo priteisimo, jo dydzio,
formos nustatymo ir pan. turi vertinti vaiko interesy naudai,
vaikams priklausantis turtas, taip pat ir iSlaikymas privalo bati
tvarkomas ir naudojamas iSimtinai vaiky interesais (CK 3.186
straipsnio 1 dalis, 3.203 straipsnio 1 dalis), teismas gali
atsisakyti tvirtinti sutuoktiniy sudarytg sutartj dél santuokos
nutraukimo pasekmiy, jei ji pazeidzia sutuoktiniy nepilnameciy
vaiky interesus (CK 3.53 straipsnio 4 dalis), gali atsisakyti
nutraukti santuokg, jeigu santuokos nutraukimas padaryty esminés
turtinés ar neturtinés Zalos nepilnameciams vaikams (CK 3.57
straipsnio 3 dalis), spresdamas civilines bylas gali taikyti
laikingsias apsaugos priemones, tarp jy ir laikino islaikymo
vaikams priteisimg (CK 3.65 straipsnis), gali nukrypti nuo bendro
sutuoktiniy turto lygiy daliy principo atsizvelgdamas j jy
nepilnameciy vaiky interesus (CK 3.123 straipsnio 1 dalis) ir
kita.

Teismy praktikoje nurodytas principas taikomas labai placiai,
t. y. ir sprendziant klausimg dél iSlaikymo dydzio ir formos
nustatymo, nagrinéjant jrodymy pakankamumg ir sprendziant kitus
su vaiky teisémis ir interesais susijusius klausimus.

Pavyzdziui, Druskininky miesto apylinkés teismas civilinéje
byloje D. Nacajus v. M. R. Nacdajiené, bylos Nr. 2-134-03/2004,
spresdamas pareikstg reikalavima dél islaikymo dydzio pakeitimo,
2004 m. balandZio 19 d. sprendime nurodé, kad aiskinant ir
taikant CK 3.201 straipsnio nuostatas dél iSlaikymo dydzio ir
formos pakeitimo taip pat turi bati atsizvelgiama j CK 3.3
straipsnio 1 dalyje jtvirtintg prioritetinés vaiky teisiy ir



interesy apsaugos ir gynimo principa. Sj principg jvairiais
aspektais daznai taiké ir Lietuvos AukSciausiasis Teismas.
Pavyzdziui, Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus
teiséjy kolegija civilingje byloje A. Garipovaiteé v. S. Kaulinis,
bylos Nr. 3K-3-504/2004, iSnagrinéjusi atsakovo kasacinj skunda
dél tévystés nustatymo ir iSlaikymo priteisimo, kuriuo atsakovas
prasé panaikinti teismy sprendimus dél tévystés nustatymo ir
iSlaikymo priteisimo, ne tik atmeté kasatoriaus reikalavimus, bet
vadovaudamasi aptariamu principu bylos neperduoti nagrinéti s
naujo Zemesnés instancijos teismui, iSreikalavo duomenis apie
atsakovo turimg nekilnojamajj turtg ir 2004 m. spalio 4 d.
nutartimi pakeité teismo sprendimo dalj dél islaikymo,
padidindama i$ atsakovo priteistg iSlaikymo dydj.

Tévy lygiateisisSkumo principas (Konstitucijos 38 straipsnio
5 dalis, Europos Zzmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencijos protokolo Nr. 7, i$ dalies pakeisto protokolu Nr. 11,
5 straipsnis, CK 3.3 straipsnio 1 dalis, 3.26 straipsnis)
reiSkiantis, kad tévo ir motinos teisés ir pareigos savo vaikams
yra lygios nepriklausomai nuo to, ar jie yra susituoke, ar
nesusituoke, jiems santuoka nutraukus, teismui pripazinus j3
negaliojancia ar tévams gyvenant skyrium, todél jie turi lygias
teises ir pareigas savo vaikams ir konstitucinés iSlaikymo teisés
ir pareigos atzvilgiu (Europos konvencijos dél nesantuokiniy
vaiky teisinio statuso 6 straipsnis, CK 3.156 straipsnis, 3.192
straipsnio 3 dalis, Vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymo 21
straipsnio 2 dalis). Tévy valdZios lygybés principas nereiskia,
kad tévas ir motina turi visiSkai vienodas konkrecias teises ir
pareigas savo vaikams, nes konkrecios tévy teisés ir pareigos
vaikams priklauso nuo faktiniy bylos aplinkybiy, pavyzdziui, nuo
to, su kuriuo i$ tévy nustatyta nepilnamecio vaiko gyvenamoji
vieta, kokia yra kiekvieno i$ tévy turtiné padétis ir pan. Taciau
Sis principas reiSkia, kad, esant vienodoms faktinéms
aplinkybéms, tévy teisés ir pareigos vaikams turi bati lygios.
Sio principo turi bati laikomasi paskirstant islaikymo pareigg
tarp vaiko tévy proporcingaijy turtinei padéciai (CK 3.192
straipsnio 3 dalis).

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy
kolegija civilinéje byloje I. Mankuviené v. A. Mankus, bylos
Nr. 3K-3-173/2004, pazyméjo, kad tévai turi lygias teises ir
pareigas savo vaikams (CK 3.156 straipsnis), jy pareiga iSlaikyti
vaikus taip pat yra lygi. Kartu kolegija pazyméjo, kad téwvy
turtinés galimybés islaikyti vaikus gali bti nevienodos, pagal
jstatyma tévai iSlaikyma vaikams turi teikti proporcingai savo
turtinei padédiai.



NesikiSimo | privacius santykius principas (Konstitucijos
22 straipsnis, Europos Zzmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy
apsaugos konvencijos 8 straipsnis, CK 1.2 straipsnis) néra
absoliutus, galimi Sio principo teisiniai ribojimai, kai butina
apginti vaiko teises ir viesajj interesa. Tai pagrjsta ir Europos
Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 8
straipsnio 2 dalies nuostatomis, numatanciomis, kad valdzios
pareiglnai turi teise kistis j privaty asmens gyvenima, kai tai
batina demokratinéje visuomenéje Zmoniy teiséms ir laisvéms
apsaugoti. Seimos teisés j privaty gyvenima apsauga negali
sudaryti sglygy Seimoje augandiy vaiky teisiy pazeidimams, todél
jstatymy numatytos jvairios priemonés ginti vaiko teises Seimoje,
tarp kuriy - ir vaiky teisiy apsaugos institucijos ir prokuroro
teisé reiksti ieSkinj dél islaikymo priteisimo (CK 3.194
straipsnio 1 dalis, 3.201 straipsnis).

IS pateikty apibendrinti byly matyti, kad vaiky teisy
apsaugos institucijos ir prokurorai, gindami vaiky teises,
daZniausiai j teisma kreipiasi pateikdami ieskinius deél tévy
valdzios apribojimo, tarp jy ir dél reikalavimo is tévy priteisti
vaikams islaikyma.

PavyzdzZiui, Varénos rajono savivaldybés administracijos Vaiko
teisiy apsaugos tarnyba 2003 m. spalio 6 d. kreipésij Varénos
rajono apylinkés teismg dél neterminuoto tévy valdZios V.
Zukauskienei ir V. Zukauskui dél trijy vaiky apribojimo. Kartu su
Siuo reikalavimu bei reikalavimu nustatyti nuolatine globg ir
paskirti globéjus reikalaujant priteisti iS nepilnameciy vaiky
tévy islaikyma periodinémis iSmokomis (Varénos rajono apylinkés
teismo civiliné byla Nr. N2-562-03/2003).

Kitoje Kauno rajono apylinkés teismo civilinéje byloje Nr. N-
2-63-04/03 Kauno rajono apylinkés prokuratiros prokuroré kreipési
j teismg taip pat dél tévy valdzios apribojimo ir iSlaikymo i
nepilnameciy vaiky tévo priteisimo.

Nuosavybés nelieCiamumo principas (Konstitucijos 23
straipsnis, Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy
apsaugos konvencijos protokolo Nr. 1, iS dalies pakeisto
protokolu Nr. 11, 1 straipsnis, CK 1.2 straipsnis) néra
absoliutus, vaiky teisiy ir interesy apsaugai, vykdant
konstitucine pareigg islaikyti vaikus, jstatymo numatytas tévy
nuosavybés teisiy apribojimas priteisiant iSlaikyma, nustatant
priverstinj jkeitimg (hipoteka), paliekant teise naudotis
gyvenamaja patalpa uzufrukto teise, taikant Seimos turto teisinj
rezima.

Vaiky teisiy (tarp jy ir iSlaikymo) uztikrinimas vyra
prioritetiné tévy pareiga. Sis principas grindZiamas nurodytomis



konstitucinémis socialinés sanklodos nuostatomis, kuriose
jtvirtintos butent tévy teiseés ir pareigos aukléti savo vaikus
dorais Zmonémis ir istikimais pilieciais, iki pilnametystés juos
islaikyti (Konstitucijos 38 straipsnio 6 dalis). Sis principas
jtvirtintas ir Vaiko teisiy konvencijos 27 straipsnio 2 dalyje,
numatancioje, kad tévams arba kitiems vaikg aukléjantiems
asmenims tenka pagrindiné atsakomybeé (the primary responsibility)
uz gyvenimo salygy, batiny vaikui vystytis, sudaryma pagal jy
sugebéjimus ir finansines galimybes. Sis principas taip pat
jtvirtintas ir CK 3.163 straipsnio 1 dalyje, kurioje numatyta,

kad nepilnameciy vaiky teisiy jgyvendinima uztikrina tévai, Vaiko
teisiy apsaugos pagrindy jstatymo 4 straipsnio 7 punkte - vaiko
teises pirmiausiai privalo uztikrinti tévai ir kiti teiséti jo
atstovai.

Tévy teisiy ir pareigy iSlaikyti vaikus imperatyvumo
principas reiskia, kad Sios tévy teisés ir pareigos yra asmeninio
pobldzio ir jy jgyvendinimas negali bati perleistas kitiems
asmenims, tévai negali susitarti dél Sios teisés atsisakymo, toks
atsisakymas negalioja (CK 3.5 straipsnio 1 dalis, 3.159
straipsnio 1 dalis), taciau tévai gali susitarti dél iSlaikymo
tvarkos ir formos (CK 3.192 straipsnio 1 dalis), t. y. kaip vaiko
iSlaikymas bus jgyvendintas, kokiu badu kiekvienas is tévy
prisidés prie vaiko iSlaikymo.

Nurodyto principo aktualumas taip pat atsiskleidzia ir tais
atvejais, kai dar prie$ gimstant vaikui vaiko motina pareiskia
vaiko tévui, kad islaikymo nereikalaus.

Vilniaus miesto 1-ojo apylinkés teismo civilinéje byloje L.
Zagorskiené v. G. Puronas dél tévystés ir vaiko gyvenamosios
vietos nustatymo ir iSlaikymo priteisimo, bylos Nr. N-2-2075-19/
2004, atsakovas atsiliepime j ieskinj nurodé, kad ieskové dar
pries gimstant kidikiui pazadéjo, jog materialinio iSlaikymo i$
atsakovo nereikalaus.

Pazymeétina, kad toks vaiko motinos pareiSkimas ar vaiko tévy
susitarimas iki vaiko gimimo ar po jo nesukelia jokiy teisiniy
pasekmiy.

Vaiky turtiniy teisiy (tarp jyir teisés j islaikyma)
savarankiSkumo principas reiskia, kad vaiko turtas ir turtinés
teisés yra atskirtos nuo tévy ir kity asmeny turto ir turtiniy
teisiy. Vaikas yra savarankiskas teisés subjektas, jo teisé |j
iSlaikyma yra jo prigimtiné konstituciné asmeniné turtiné teisé
(Konstitucijos 18 straipsnis, 38 straipsnio 5 dalis, CK 3.161
straipsnis, 3.185 straipsnis). Vaiko, kaip savarankisko teisés
subjekto, statusas yra pabréZiamas ir CK tre¢iosios knygos Seimos
teisé Xl skyriuje jtvirtinant atskirg antrajj skirsnj Vaiky



teisés ir pareigos. CK 3.161 straipsnio 4 dalyje numatyta, kad
vaikai neturi nuosavybés teisés j tévy turtg, o tévai - j vaiky
turtg. Vaikui priteistas islaikymas yra nepilnamecio vaiko
nuosavybé, kurig tvarko vaiko tévas (motina) uzufrukto teisémis
iSimtinai vaiko interesais (CK 3.185 straipsnis, 3.186 straipsnio

1 dalis, 3.203 straipsnio 1 dalis). Kai vaikui yra nustatyta

globa (rGpyba), iSlaikymas priteisiamas vaikui, iSieSkomy lésy ir
(ar) turto tvarkytoju skiriamas globéjas (rGpintojas), kuris
gaunamg iSlaikymg tvarko CK ketvirtosios knygos normuy,
reglamentuojanciy turto administravimg, nustatyta tvarka (CK 3.
275 straipsnis, 4.236-4.252 straipsniai).

Teismas, aiSkindamas ir taikydamas teisés normas dél vaiky
iSlaikymo, taip pat turi vadovautis sisteminiu teisés aiSkinimo
metodu, jtvirtintu CK 1.9 straipsnio 1 dalyje ir reikalaujanciu
aiskintis taikomos teisés normos sisteminius rySius su
Konstitucija, bendraisiais teisés principais, tarptautine teise,
kitomis to paties jstatymo teisés normomis ir panasiai. Civilinio
kodekso treciosios knygos Xl skyriaus antrojo skirsnio normas,
nustatancias tévy pareigg iSlaikyti savo vaikus (CK 3.192-3.208
straipsniai), bdtina aiSkinti ir taikyti ne izoliuotai, o kaip
sudedamajg viso Civilinio kodekso ir teisés sistemos dalj vaiky
teisiy apsaugos srityje, atsizvelgiant j aiSkinamos normos
tikslus. Seimos jstatymy tikslai yra apibrézti CK 3.3 straipsnio
2 dalyje, Konstitucijos 38, 39 straipsniuose, Vaiko teisiy
konvencijos 3, 27 straipsniuose ir kt. Dél to, taikant ir
aisSkinant Sios srities jstatymus, kiekvienai normai buatina
suteikti tokig reikSme, kuri atitikty joje numatytus Seimos
santykiy teisinio reglamentavimo tikslus (CK 1.9 straipsnio 3
dalis).

Nurodytu teisés aiSkinimo principu buvo vadovaujamasi
atskleidZiant CK 3.201 straipsnio 3 dalies turinj Lietuvos
Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos
2003 m. sausio 17 d. nutartyje, priimtoje civilinéje byloje J.
Jakimavic¢iené v. P. Jakimavicius, bylos Nr. 3K-7-96/2003, ir
2004 m. rugséjo 13 d. nutartyje, priimtoje civilinéje byloje A.
Malino v. M. Malino, bylos Nr. 3K-3-434/2004, konstatuojant, kad
iSlaikymo budo pakeitimo sglygos yra numatytos Civilinio kodekso
3.201 straipsnio 3 dalyje. Sioje teisés normoje néra nurodyta,
kokioms sglygoms esant galimas iSlaikymo bido pakeitimas. Tikroji
normos prasmeé gali bati nustatyta sistemiskai analizuojant visa
straipsnio turinj, atsiZzvelgiant j isSlaikymo instituto tikslg
(Civilinio kodekso 1.9 straipsnis) ir vadovaujantis prioritetinés
vaiko interesy apsaugos ir gynimo principu (Civilinio kodekso 3.
3 straipsnis).



RungtyniSkumo ir dispozityvumo principai (CPK 12, 13
straipsniai) aptariamos kategorijos bylose yra ribojami vieSojo
intereso - vaiko teisiy ir interesy labui. Bylg nagrinéjantis
teismas turi teise savo iniciatyva rinkti jrodymus, nustatyti
jrodinéjimo dalyka, iSeiti uz ieSkinio reikalavimo riby, taikyti
kitg nei reikalauja Salys vaiko teisiy ir interesy gynimo buda
(CPK 376 straipsnis).

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy
kolegija, kasacine tvarka iSnagrinéjusi civiline bylg D.
Korsakovas v. T. Korsakiené dél iSlaikymo nepilnameciam vaikui
dydZio ir formos pakeitimo, bylos Nr. 3K-3-286/2004, paziyméjo,
kad Seimos teisiniy santykiy specifika ir Seimos teisés normomis
ginamos vertybés lemia Seimos byly nagrinéjimo civilinio proceso
ypatumus (CK XIX skyrius). Pagal CPK 376 straipsnio 1 dalj byla
nagrinéjantis teismas turi teise savo iniciatyva rinkti jrodymus,
kuriais Salys nesiremia, jeigu, jo nuomone, tai yra bdtina
siekiant teisingai iSspresti bylg. Teismo aktyvus vaidmuo
civiliniame procese yra itin reikSmingas bylose, susijusiose su
vaiky teisémis ir interesais. Sie civilinio proceso ypatumai
lemia ir kai kuriy kity civilinio proceso principy taikyma:
rungimosi (CPK 12 straipsnis), dispozityvumo (CPK 13 straipsnis),
jrodinéjimo pareigos (CPK 178 straipsnis). Skirtingai nei taikant
Siuos principus bylose, kuriose néra vieSojo intereso, Seimos
bylose teismas pats sprendzia, kiek ir kokiy jrodymy reikia
byloje priimti teisétg ir pagrjsta sprendimg, ne tik tiria ir
vertina Saliy nurodomus faktus ir pateiktus jrodymus, bet ir
sprendzia dél byloje teisiSkai reikSmingy fakty bei rinktiny
jrodymy, be to, gali priimti tokj sprendimg, kokio né viena is
Saliy nepraso, pakeisti reikalavimo pagrinda. Nors Salims islieka
pareiga jrodyti aplinkybes, kuriomis grindzia savo reikalavimus
bei atsikirtimus (CPK 178 straipsnis), taciau kai objektyviai
néra galimybiy jrodyti tam tikry teisiskai reikSmingy aplinkybiy,
teismas visas abejones turi vertinti vaiko interesy naudai ir
priimti vaiko teises ir interesus apsaugantj teismo sprendima.
CPK 17 straipsnyje jtvirtintas Saliy procesinis lygiateisiSkumas
Siose kategorijos bylose labiausiai reiskiasi lygiomis
galimybémis naudotis procesinémis teisémis (pateikti jrodymus,
reiksti prasymus ir kt.).

3. Vaiko teisés j iSlaikyma apsaugos priemonés
Teismas bylose dél islaikymo vaikui priteisimo gali taikyti

Sias vaiko teisiy j iSlaikymg apsaugos priemones: laikino
iSlaikymo nepilnameciams vaikams priteisimas (CK 3.65 straipsnio



2 dalies 4 punktas, CK 3.196 straipsnio 2 dalis); priverstinis
konkretaus skolininko turto jkeitimas (hipoteka) (CK 3.197
straipsnis). Prireikus teismas gali taikyti ir kitas CK 3.65
straipsnyje ir CPK 145 straipsnio 1 dalyje numatytas laikingsias
apsaugos priemones: 1) jpareigoti vieng sutuoktinj netrukdyti
kitam sutuoktiniui naudotis tam tikru turtu; 2) areStuoti turtg,
kol bus iSsprestas jo priklausomybés nuosavybés teise vienam
sutuoktiniui klausimas, taip pat siekiant uztikrinti iSlaikymo
mokéjima; 3) arestuoti vieno sutuoktinio turtg, kurio verte bity
galima uztikrinti teismo islaidy atlyginima kitam sutuoktiniui ir
kt. Teismas esant ieskovo ar pareiSkéjo praSsymui ar savo
iniciatyva gali taikyti vieng ar kelias CK 3.65 straipsnyje ir

CPK 145 straipsnyje nustatytas laikingsias apsaugos priemones.
Laikinas iSlaikymo priteisimas vaikui yra laikinoji apsaugos
priemoné (CK 3.65 straipsnio 2 dalies 4 punktas, 3.196 straipsnio
2 dalis, CPK 145 straipsnio 1 dalies 11 punktas), skirta
apsaugoti vaiko interesus civilinés bylos nagrinéjimo metu, nes
vaiko islaikymas i$ esmés skirtas vaiko kasdieniams poreikiams
tenkinti, tuo tarpu civilinés bylos nagrinéjimas, kurioje
sprendziamas islaikymo vaikui priteisimo klausimas (santuokos
nutraukimo, tévystés nustatymo ir kt.), gali trukti tam tikrg
laikg, kurio metu vaiko interesai turi bati apsaugoti. Teismo
sprendimu priteisiant iSlaikyma vaikui atsizvelgiamaj priteista
laiking islaikyma.

IS pateikty apibendrinti byly matyti, kad teismai taiko
laikingjg apsaugos priemone - laikino iSlaikymo priteisima,
pavyzdZiui:

Vilniaus miesto 1-asis apylinkés teismas civilinéje byloje
R. Ragauskaité v. N. Sakalauskas, bylos Nr. 2-3574-22/2004, dél
iSlaikymo nepilnameciam slnui priteisimo iSnagrinéjo ieSkoveés
prasymg taikyti laikingsias apsaugos priemones priteisiant
laiking islaikymg, ir, atsizvelges j tai, kad atsakovas visiSkai
neteikia islaikymo vaikui, o ieSkové pajamy neturi, priteisé
laiking iSlaikymg po 150 Lt kas ménesj mokamy periodiniy iSmoky
iki bylos iSnagrinéjimo teisme.

Tokios laikinosios apsaugos priemoneés taikymas atsizvelgiant
j minétus teismo argumentus ir tai, kad ieSkové nurode daug
byloje rinktiny jrodymy apie atsakovo turtine padétj, kas lemia
ilgesnj bylos nagrinéjima, yra visiskai pagristas. Siai
laikinajai apsaugos priemonei taikyti pakanka pagrjsty abejoniy,
kad gali bati paZzeista vaiko islaikymo teisé civilinés bylos
nagrinéjimo metu. Reikalavimo priteisti iSlaikymg pateikimo
teismui faktas patvirtina galimg vaiko iSlaikymo teisés
pazeidima, todél esant Salies praSymui teismas turi jg taikyti.



Vilniaus miesto 1-asis apylinkés teismas, civilinéje byloje
A. Zlotovskaja v. N. Agejevas 2004 m. kovo 1 d. nutartimi
priteisdamas i$ atsakovo laiking iSlaikymg stinui po 500 Lt kas
meénesj mokamy periodiniy iSmoky, pagrjstai atsizvelge j ieSkovés
gaunamas mazas pajamas ir jos argumentus, kad atsakovas neteikia
iSlaikymo vaikui. Vilniaus apygardos teismo Civiliniy byly
skyriaus teiséjy kolegija 2004 m. geguzés 3 d. nutartimi
palikdama nepakeistg Sig pirmosios instancijos teismo nutartj
pagrjstai motyvavo, kad vaikui iSlaikymas reikalingas nuolat,
nezitrint Saliy gincy, tuo tarpu tarp Saliy gincas yra kiles,
todél yra teisinis pagrindas taikyti Sig laikingjg apsaugos
priemone.

Teismui nustacius, kad vaiko iSlaikymo prievolés realiam
jvykdymui uztikrinti tikslinga taikyti priverstinj jkeitima
(hipotekg), teismas, vadovaudamasis CK 3.197 straipsniu, gali
tiek Salies, tiek savo iniciatyva nustatyti priverstinj
konkretaus skolininko turto jkeitimg (hipoteka). Priverstinis
jkeitimas (hipoteka) gali bati teismo nustatytas tiek pries
teismui priimant sprendima dél islaikymo vaikui priteisimo i$
esmeés, tiek priimant tokj sprendima ar jj priémus. Jeigu teismo
sprendimo dél islaikymo iSieSkojimo nevykdoma, tai iSieSkoma i$
jkeisto turto jstatymy nustatyta tvarka (CPK XXXVI skyrius).

Teismui nustatant priverstine hipotekg turi  bati
vadovaujamasi CK ketvirtosios knygos Daiktiné teisé XI skyriaus
nuostatomis. Hipotekos objektu gali bati atskiri vieSame registre
registruojami, i$ civilinés apyvartos neiSimti nekilnojamieji
daiktai, kurie gali bati pateikti parduoti vieSose varzytynése,
norint jkeisti tam paciam savininkui priklausancio daikto dalj,
toji dalis turi bati tiksliai apibrézta ir jregistruota vieSame
registre kaip atskiras objektas (CK 4.171 straipsnio 1, 6 dalys).
Priverstinés hipotekos objektu turi biti parenkamas toks daiktas,
kurj pardavus buty visiSkai patenkinti kreditoriaus reikalavimai,

o skolininkas nukentéty kuo maZiau (CK 4.171 straipsnio
11 dalis). Hipoteka registruojama hipotekos registre hipotekos
teiséjo sprendimu (CK 4.185 straipsnio 1-3 dalys), todél teismui
priémus sprendima, kuriuo jsteigiama priverstiné hipoteka, Sio
sprendimo nuorasai iSsiun¢iami bylos Salims, tretiesiems
asmenims, vieSo registro tvarkytojui, kuriame jregistruotas
daiktas ir daiktinés teisés j jj, hipotekos teiséjui (CPK 275
straipsnis). Priverstiniam jkeitimui (kai jkeitimas atsiranda
jstatymo ar teismo sprendimo pagrindu) mutatis mutandis taikomos
CK ketvirtosios knygos normos, reglamentuojancios priverstine
hipoteka (CK 4.199 straipsnio 2 dalis).

IS pateikty apibendrinti byly galima daryti iSvada, kad



teismy praktikoje priverstiné hipoteka, kaip vaiko iSlaikymo
teisés realaus jvykdymo uztikrinimas, néra daznai taikoma.

Vilniaus miesto 2-asis apylinkés teismas civilinéje byloje
S. Petrikiené v. G. Petrikas dél santuokos nutraukimo dél
atsakovo kaltés, vaiko gyvenamosios vietos nustatymo ir iSlaikymo
priteisimo, bylos Nr. 2-1090-13/2004, 2004 m. kovo 31 d.
sprendimu, be kity klausimy, priteises islaikyma Saliy nejgaliam
sunui ir jj priziarinciai ieSkovei, Siy atsakovo prievoliy
jvykdymui uztikrinti nustaté atsakovui priklausan¢iam butui
priverstine hipoteka. Teismas, nustatydamas priverstine hipoteka,
pagrjstai atsizvelgé j tai, kad atsakovas vengé mokéti ankstesniu
teismo sprendimu priteistg iSlaikyma.

Siekiant uZztikrinti vaiko teisesj iSlaikymg gali bati
reiSkiamas Pauliano ieskinys (CK 6.66, 6.67 straipsniai) ar (ir)
netiesioginis ieskinys (CK 6.68 straipsnis).

Pauliano ieskiniu siekiama apginti vaikg nuo nesaziningy tévo
(motinos) veiksmuy, kuriais Sis, siekdamas iSvengti prievolés dél
iSlaikymo vykdymo, pablogina savo turtine padétj, perleisdamas
turtg kitiems asmenims. Tokio ieSkinio tikslas - taikant
restitucijg sugraZinti tévo (motinos) turtg, kurj Sis
nesaziningai perleido tretiesiems asmenims, ir sugrazinto turto
sgskaita patenkinti reikalavima dél vaiko islaikymo. Pauliano
ieskinj, ginéydamas iSlaikyma privalancio teikti tévo sudaryta
sandorj, ir netiesioginj ieskinj, reikalaujant is tre¢iojo asmens
- iSlaikyma privalancio teikti tévo skolininko jvykdyti savo
prievole, teisme turi teise pareiksti kitas iS tévy, vaiko
globéjas (rdpintojas), valstybiné vaiko teisiy apsaugos
institucija ar prokuroras, taip pat pats nepilnametis, sulaukes
14 mety amziaus (CPK 38 straipsnio 3 dalis, 49 straipsnis, CK 3.
194 straipsnio 1 dalis). Pauliano ieskinio faktinis pagrindas -
vaiko turtiniy teisiy j iSlaikyma paZeidimas, kai tévas,
privalantis teikti iSlaikymg savo vaikui, sudaro sandorj su
trediuoju asmeniu, ir taip sumazina savo mokumg, ir dél to
atsiranda realus pavojus vaiko iSlaikymo teisés visapusiSkam
jgyvendinimui.

IS pateikty apibendrinti byly matyti, kad Pauliano ieskinys,
kaip vaiko teisiy apsaugos priemoné, praktikoje kartais taikoma.

Jonavos rajono apylinkés teismo civilinéje byloje V.
Timofejeva v. L. Timofejevas, tretieji asmenys S. Motiejuniené,
J. Motiejunas dél sandorio pripazinimo negaliojanciu ir iSlaikymo
dydzio ir formos pakeitimo, bylos Nr. N-2-0073-02/2004, ieSkové
reikalaudama pripazinti atsakovo ir treciyjy asmeny sudarytg buto
pirkimo-pardavimo sutartj nurodé, kad Si sudaryta siekiant
iSvengti teismo priteisto iSlaikymo dviem nepilnametéms dukterims



mokéjimo, atsakovas ketina iSvykti dirbti j uzsienio valstybe,
vienerius metus islaikymo neteikia, o gautus pinigus uz parduota
butg panaudojo ne iSlaikymo jsiskolinimui padengti, o savo
asmeniniams interesams tenkinti. Jonavos rajono apylinkés teismas
2004 m. vasario 24 d.sprendimu ieSkinj atmeté nenustates
Pauliano ieskinio taikymo salygy, nes skundZiamu sandoriu
atsakovas nepazeidé nepilnameciy vaiky interesy, nesieké isvengti
iSlaikymo prievolés jvykdymo. Atsakovas turi kito turto, i$ kurio

gali buti nukreiptas iSlaikymo jsiskolinimo iSieSkojimas.

Netiesioginio ieSkinio faktinis pagrindas - tévo, privalancio
teikti iSlaikyma vaikui, savo vykdytino reikalavimo teisés
nejgyvendinimas skolininkui, dél to atsiranda realus pavojus
vaiko islaikymo teisés visapusiskam jgyvendinimui.

Teismas, spresdamas dél nepilnameciy vaiky iSlaikymo, taip
pat gali taikyti ir kitas jstatyme numatytas priemones vaiko
materialiosioms teiséms uztikrinti: teisés naudotis gyvenamaja
patalpa palikimg uzufrukto teise (CK 3.71 straipsnio 1, 2 dalys,
3.234 straipsnio 5 dalis), laiking sutuoktiniy turtiniy teisiy
apribojimg (CK 3.34, 3.35 straipsniai), Seimos turto teisinj
rezimg (CK 3.185 straipsnis) ir kita.

Kai gyvenamoji patalpa (namas, butas) nuosavybés teise
priklauso tik vienam sutuoktiniuiir vaiko gyvenamoji vieta
nustatoma su tuo is tévy, kuris néra gyvenamosios patalpos
savininkas, uztikrinant vaiko teise j bistg, teismui suteikiama
teisé nustatyti uzufruktg j gyvenamajg patalpg nepilnameciams
vaikams ir sutuoktiniui, kuris néra gyvenamosios patalpos
savininkas (CK 3.71 straipsnis).

Gyvenamasis namas ar butas, priklauses nuosavybés teise
vienam sugyventiniui prie$ pradedant jy bendrg gyvenimg, esant CK
3.234 straipsnyje 5 dalyje nustatytiems pagrindams, gali bati
paliktas uzufrukto teise kitam, jeigu sugyventiniai turi bendry
nepilnameciy vaiky.

Palikimas teisés naudotis gyvenamaja patalpa uzufrukto teise
gali bati taikomas ir tévo (motinos) gyvenamajam bustui, kai
vaikas yra gimes nesusituokusiems tévams (Europos konvencijos dél
nesantuokiniy vaiky teisinio statuso 6 straipsnio 1 dalis, CK 3.

4 straipsnis, 3.71 straipsnis, 3.156 straipsnio 2 dalis).
Uzufrukto nustatymas tévo (motinos) blstui neatleidzia tévo
(motinos) nuo pareigos teikti iSlaikyma vaikui pagal CK 3.192
straipsnio 2, 3 dalyse jtvirtintus principus, taciau j tai
atsizvelgiama paskirstant konkrecig isSlaikymo pareigg. Uzufruktas
gali buti nustatytas suinteresuoto asmens prasymu ar teismo
iniciatyva (CK 3.71 straipsnio 1 dalis, CPK 376 straipsnis).
Uzufruktas, atsizvelgiant j gyvenamosios patalpos dydj, vaiky



skaiciy, jy amaziy ir lytj, gali bati nustatytas tiek j visg
gyvenamajg patalpa, tiek jjos dalj. Uzufruktas nustatomas
apibréztam terminui: iki vaikas (vaikai) sulauks pilnametystés;
gyvenimo trukmei, jeigu vaikas yra nejgalus (CK 3.71 straipsnis).

IS pateikty apibendrinti byly matyti, kad teismai jau pradeda
taikyti nurodytas vaiko teisiy apsaugos priemones.

Daikto sulaikymo teise, kol bus patenkintas reikalavimas,
gali taikyti vaiko tévas (motina), globéjas (rlpintojas) teisétai
valdantis skolininkui priklausantj daikta ir turintis reikalavimo
teise j daikto savininka. Daikto sulaikymo teisé negali buti
jgyvendinama, jeigu néra suéjes reikalavimo jvykdymo terminas.
Tuo atveju, kai vaiko tévas (motina) yra jsiskolines vaikui dél
iSlaikymo neteikimo, esant jstatyme nustatytoms sglygoms (CK 4.
229 straipsnis), kreditorius gali pasinaudoti daikto sulaikymo
teise iki bus padengta vaiko islaikymo jsiskolinimo suma (CK 4.
229-4.235, 6.69 straipsniai).

Teismas, priteisdamas islaikyma nepilnameciams vaikams, gali
pripazinti Seimos turtu gyvenamaja patalpg, kurioje gyvena
nepilnameciai vaikai, ir priteisti iSlaikymg (CK 3.84, 3.85
straipsniai).

Klaipédos miesto apylinkés teismas 2002 m. kovo 26 d.
sprendimu civilinéje byloje D. Butkeviciené v. P. Butkevicius dél
santuokos nutraukimo, vaiky gyvenamosios vietos nustatymo bei
iSlaikymo nepilnameciams vaikams priteisimo, atsizvelges j tai,
kad atsakovas niekur nedirba, jo gaunamos pajamos nenuolatinés,
ieSkoveé su vaikais gyvena savo tévy bute, laiké, kad nepilnameciy
vaiky interesus labiausiai atitiks iSlaikymo priteisimas turtu,
ir priteisé i$ atsakovo P. ButkeviCiaus dviem nepilnameciams
vaikams islaikyti butg Klaipédoje. Klaipédos apygardos teismo
Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija 2002 m. geguzés 29 d.
nutartimi pirmosios instancijos teismo sprendimg paliko
nepakeista. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus
teiséjy kolegija 2002 m. gruodzio 18 d. nutartimi (civilinéje
byloje Nr. 3K-3-1579/2002) panaikindama teismy sprendimo ir
nutarties dalis dél islaikymo ir perduodama Sig bylos dalj
nagrinéti is naujo apylinkés teismui, nurodé, kad Seimos teisiniy
santykiy bylose teismas turi bati aktyvesnis, todél tureéty
iSsiaiskinti, ar atsakovui asmeninés nuosavybés teise
priklausantis butas Klaipédos mieste nepripazintinas Seimos
turtu. Remiantis CK 3.84 straipsnio 2 dalimi, Seimos turtu gali
blti pripazintas turtas, nuosavybés teise priklausantis vienam
arba abiem sutuoktiniams, pagal Sio straipsnio 2 dalies 1 punktg
- tai gali buti Seimos gyvenamoji patalpa. Bylos duomenimis,
Salys gin¢o bute gyveno, ieskové dirba ir gyvena Klaipédos



mieste, su ja liko gyventi Saliy mazameciai vaikai, todél,
teiséjy kolegijos nuomone, gin¢o butas galéty buti pripazintas
Seimos turtu, o islaikymas priteistas periodinémis iSmokomis,
nustacius tévo gaunamas pajamas is Zemeés ukio produkcijos.
Teiséjy kolegija nurodé, kad santuokos pasibaigimas panaikina
Seimos turto teisinj rezima tik dél buvusiy sutuoktiniy, taciau
Sis rezimas lieka galioti dél kity jstatymo saugomy subjekty -
nepilnameciy vaiky. Vaikui Seimos turto teisinis rezimas
pasibaigia jam sulaukus pilnametystés.

Teismas turi atkreipti proceso dalyviy démesj j galimybe
taikyti laiking sutuoktinio turtiniy teisiy, teisiy ir pareigy
namy ukyje ribojima, kai sutuoktinio veiksmai kelia grésme
turtiniams Seimos interesams (CK 3.34, 3.35 straipsniai). Kai
vienas i$ vaiko tévy gyvenant santuokoje iS esmés pazZeidzia savo
santuokines pareigas, ir savo veiksmais kelia grésme turtiniams
Seimos interesams, bendras Seimos pajamas iSleidZia tik savo
asmeniniams poreikiams ir nesirlpina bendrais Seimos reikalais,
naudoja Seimos léSas loSimams, be kito sutuoktinio sutikimo
neprotingai investuoja bendras léSas, nesirlipina nepilnameciy
vaiky islaikymu, jstatymas kitam sutuoktiniui suteikia teise
kreiptis j teisma ir reikalauti, kad bdty uZdrausta kitam
sutuoktiniui be jo sutikimo disponuoti bendru turtu (CK 3.34
straipsnis). Sis draudimas taikomas tiems veiksmams ir
sandoriams, kuriems jstatymo nenustatyta privalomo rasytinio kito
sutuoktinio sutikimo. Tokj draudimg teismas gali nustatyti ne
ilgiau kaip dvejiems metams, reikalavimas nagrinéjamas CPK 579-
582 straipsniy nustatyta tvarka.

4. Vaiky islaikymo dydis

ISlaikymo dydis turi blti proporcingas nepilnameciy vaiky
poreikiams bei jy tévy turtinei padéciai ir uztikrinti bdtinas
vaikui vystytis salygas (CK 3.192 straipsnio 2 dalis). Vaiky
iSlaikymo dydis nulemtas iSlaikymo instituto paskirties -
sudaryti vaikams tokias gyvenimo salygas, kokiy reikia jy
visapusiSkam ir harmoningam vystymuisi. Jstatyme jtvirtintas
vaiko poreikiy ir tévy turtinés padéties balanso principas
jgalina tiek vaiko tévus islaikant vaikg bendru susitarimu, tiek
klausimg dél isSlaikymo dydzZio sprendziant teisme, atrasti vaiko
ir tévy interesy pusiausvyrg, prioritetg teikiant vaiko
interesams. Teismas, spresdamas klausimg dél vaiky islaikymo
dydzZio, turi nustatyti Siuos teisisSkai reikSmingus faktus: 1)
konkretaus vaiko poreikius; 2) abiejy tévy turtine padét;.



4.1. Vaiko poreikiai

Vaiky iSlaikymo tiesioginis tikslas - maksimaliai patenkinti
vaiko poreikius ir interesus. Vaiky poreikiai ir interesai yra
pagrindiniai kriterijai, nulemiantys iSlaikymo dydj ir forma.
Bendrine prasme Zodis "poreikis" reiSkia "tai, ko reikia, ko nors
reikme", "interesas" yra "svarbus, ripimas dalykas; reikalas,
nauda" (Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas. Vilnius: Mokslo ir
enciklopedijy leidybos institutas, 2000. P. 577, 215.).

Analizuodami konkretaus vaiko poreikio turinj ir apimtj
teismai turi atsizvelgti j teisés aktuose jtvirtintas vaiko
teises, j poreikius butinoms vaiko vystymosi sglygoms sudaryti.
BUtinoms vaiko vystymosi sglygoms sudaryti turi biti patenkinti
vaiko poreikiai maistui, aprangai, bustui, sveikatai, mokslui,
poilsiui, laisvalaikiui, kultdriniam ir kitokiam ugdymui.

IS bylose pateikty duomeny matyti, kad Salys vaiko poreikius
jrodinéja pateikdamos vaiko poreikiy detalius apskaiciavimus, i$
kuriy teismas gali spresti, kiek konkreciai iSleidziama 1éSy
vaiko atskiriems poreikiams tenkinti per ménes;j.

Vilniaus miesto 1-ojo apylinkés teismo civilinéje byloje R.
Ragauskaité v. N. Sakalauskas, bylos Nr. 2-3574-22/2004, dél
iSlaikymo nepilnameciam slnui priteisimo, ieSkové slnaus
poreikius jrodinéjo pateikdama detaly vaiko poreikiy maistui,
aprangai, lavinimui, higienos reikmenims, kitoms isSlaidoms
(vaistams, gydytojo paslaugoms, komunaliniams patarnavimams ir
kt.) apskaiCiavima. Pateiktas detalus apskaitiavimas buvo
suskirstytas j dvi dalis: nepilnamecio vaiko poreikiams iki trejy
mety ir po trejy mety amziaus. Vaiko iki trejy mety poreikiams
patenkinti ieSkové apskaiciavo is viso 722 Lt per ménesj, nuo
trejy mety - 1026 Lt. Atsakovas atsiliepime j ieskinj nurodé, kad
ieSkovés nurodyta vaiko iSlaikymo suma yra per didelé, jam turéty
buti skiriama apie 600-700 Lt per ménesj. Teismas, atsizvelges j
Saliy turtine padétj, laiké, kad vaiko poreikiams patenkinti
reikia skirti 900 Lt per ménesj, atsakovas pagal savo turtine
padét;j turi tenkinti 2/3 dalis (600 Lt) Sio islaikymo, ieskové -

1/3 dalj.

Atkreiptinas teismy démesys j tai, kad daugeliu atvejy vaiky
poreikiy Salys nejrodinéja bylose, kuriose reikalavimas dél
nepilnameciy vaiky isSlaikymo néra vienintelis, ypac¢ tévystés
nustatymo ir iSlaikymo priteisimo bylose nurodomos tik tos
faktinés aplinkybés ir jas pagrindZiantys jrodymai, kurie
patvirtina tévyste, taciau nepagrindzia islaikymo dydzio.

J. Janulaitytei kreipusis j Vilkaviskio rajono apylinkés
teismg dél tévystés nustatymo ir iSlaikymo nepilnameciam vaikui



priteisimo, bylos Nr.2A-261/2004, ieskinio pareiskime 3salia
faktiniy aplinkybiy dél tévystés nustatymo tik nurodé, kad ji

viena islaiko vaikg, yra bedarbé, taciau visiskai nenurodé ir

byloje nejrodinéjo faktiniy aplinkybiy, patvirtinanciy konkrecius
vaiko poreikius. Vilkaviskio rajono apylinkés teismas 2003 m.
gruodzio 5 d. sprendimu priteises i$ atsakovo stunui islaikyti po

250 Lt kas ménesj mokamy periodiniy iSmoky iSlaikymo dydj nustaté
daugiausia atsizvelges j valstybés skiriamos pasalpos vaikams,
netekusiems tévy globos, dydj (500 Lt).

Analogiska situacija buvo ir Raseiniy rajono apylinkés teismo
civilinéje byloje J. Siménaité v. K. Linkevi¢ius, bylos Nr. 2-9-
35/2004, kurioje teismas 2004 m. kovo 29 d. sprendimu i$ atsakovo
priteisdamas islaikymga dviem nepilnameciams vaikams po 150 Lt kas
ménesj mokamy periodiniy iSmoky apsiribojo tik teiginiu, kad
ieSkovés prasoma patenkinti iSlaikymo suma gali patenkinti
nepilnameciy vaiky poreikius.

Atkreiptinas teismy démesys j tai, kad nustatatydamas vaiko
poreikius, teismas turi apskaiciuoti tik tokias iSlaidas vaiko
poreikiams tenkinti, kurios yra pagrjstos ir racionalios,
patenkinty kiekvieng i$ aptariamy vaiko poreikiy.

Vaiko poreikiai maistui nustatomi atsizvelgiantj jstatyme
nustatytg vaiko teise buti pakankamai apripintam maistu, kad
vaikas turéty tiek ir tokios kokybés maisto, kuris patenkinty jo
visapusiska fiziologinj vystymasi (Vaiko teisiy apsaugos pagrindy
jstatymo 8 straipsnio 1 dalies 4 punktas, 11 straipsnis).
Negalima uztikrinti deramo vaiky fizinio, protinio, dvasinio,
moralinio ir socialinio vystymosi, jei jie nepakankamai
maitinami. Vaiko maisto poreikiai priklauso nuo vaiko amziaus,
individualiy vaiko augimo ir kity aplinkybiy. Teismui nustatant
minimalius vaiko poreikius maistui atsizvelgtina j vaikams ir
mokiniams nustatytas vienos dienos maitinimo normas. Lietuvos
Respublikos Svietimo ir mokslo ministro 2005 m. vasario 22 d.
jsakymu Nr. ISAK-255 nustatytos ministerijai pavaldZiy jstaigy
vaikams ir mokiniams vienos dienos maitinimo normos
(ikimokyklinio amziaus vaikams - 7 Lt; bendrabutyje gyvenantiems
mokyklinio amZiaus - 8,2 Lt; mokyklinio amziaus, kurie mokosi
jstaigose, bet negyvena bendrabuciuose, - 5,2 Lt; Sanatoriniy
internatiniy mokykly - 8,9 Ltir kt.). Lietuvos Respublikos
sveikatos apsaugos ministro 2004 m. sausio 22 d. jsakymu Nr. V-17
patvirtintos Lietuvos higienos normos HN 124:2004 "Vaiky globos
jstaigos. Bendrieji sveikatos saugos reikalavimai" 2 priede
nustatyta maisto produkty paros norma vaikui.

Teismy praktikoje jrodinéjant vaiko poreikius maistui daznai
yra pateikiamas apskaiciavimas, i$ kurio matyti, kiek lésy



iSleidZiama vaiko maistui per dieng, atitinkamai apskaiciuojant
vaiko poreikius per ménes;j.

Vilniaus miesto 1-ojo apylinkés teismo civilinéje byloje R.
Ragauskaité v. N. Sakalauskas, bylos Nr. 2-3574-22/2004, iesSkovés
pateiktame detaliame apskaiciavime nurodyta, kad stnaus iki trejy
mety maisto poreikiams patenkinti per dieng reikia isleisti 8 Lt,
nuo trejy mety - 14 Lt.

PanevéZio miesto apylinkés teismo civilinéje byloje T.
Bagdoniené v. J. Pipa, bylos Nr. 2-205-07/2003, ieSkove
pateikdama vaiko poreikiy apskaic¢iavimg nurodé, kad vaiko
poreikiams maistui per ménes;j isleidziama 390 Lt. Atsakovas Sioje
byloje nurodé, kad dukters maistui per ménesj vidutiniskai yra
reikalinga 320 Lt suma. Atsakovas pazyméjo, kad dukteriai
bendraujant su atsakovu savaitgaliais ir atostogy metu jis
apmokeés uz Sios iSlaikyma, o ieSkové tuo metu iSlaidy neturés.
Taciau PanevéZio miesto apylinkés teismas 2003 m. sausio 14 d.
sprendimu nustatydamas islaikymo dydj nelaiké, kad ieSkoveés
nurodytos iSlaidos vaiko poreikiams maistui tenkinti gali bati
mazinamos.

Vaiko poreikis turéti gyvenamajj blstg uztikrinamas teisés
aktuose jtvirtinant vaiko teise j gyvenamajj bistg (Vaiko teisiy
apsaugos pagrindy jstatymo 13 straipsnis). Sig teise turi
jgyvendinti abu vaiko tévai. Vaiko bastas turi uztikrinti kity
vaiko teisiy, t.y. teisés j sveika ir saugig aplinkg (Vaiko
teisiy apsaugos pagrindy jstatymo 8 straipsnio 1 punktas), teisés
j asmeninj gyvenimg, asmens nelieCiamybe, garbe ir oruma (Vaiko
teisiy apsaugos pagrindy jstatymo 10 straipsnis), teisés j mokslg
(Vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymo 14, 35 straipsniai),
teisés j poilsj ir laisvalaikj (Vaiko teisiy apsaugos pagrindy
jstatymo 16 straipsnis) ir kt., jgyvendinimag. Tuo atveju, kai
tévy turtiné padétis leidzia, vaiko teisei j bustg uZtikrinti
turi bati skiriama tiek Iésy, kad vaikui bty sudaryta galimybé
turéti atskirg kambarj, bastas turéty patogumus, kurie galimi
vaiko ir tévo (motinos) gyvenamojoje vietovéje. ISlaidas,
susijusias su vaiko teisés j gyvenamajj bistg tenkinimu, sudaro:
tinkamo busto nuomos islaidos, iSlaidos blsto priezitrai,
remontui, Sildymui, komunaliniy patarnavimy islaidos ir kitos,
tenkancios vaiko daliai.

IS pateikty apibendrinti byly matyti, kad kai kuriose bylose
aiskinamasi, kiek islaidy tenka Siam vaiko poreikiui patenkinti,
pavyzdZiui:

PanevéZio miesto apylinkés teismo civilinéje byloje T.
Bagdoniené v. J. Pipa, bylos Nr. 2-205-07/2003, ieSkove
pateikdama vaiko poreikiy apskaic¢iavima nurodé, kad vaiko daliai



apmokant uz komunalines paslaugas, buto nuoma, telefong ir
internety iSleidZiama 588 Lt per ménesj. Atsakovas atsiliepime su
tokia iSlaidy suma nesutiko, nurodé, kad ji yra per didelé,
ieSkoveé nepagrjstai reikalauja priteisti puse islaidy, patiriamy
gyvenamajam bustui iSlaikyti, ieSkovei nebltina nuomoti didelj
trijy kambariy butg, o dukteriai iSlaikyti Siam poreikiui
patenkinti pakanka 60 Lt kas ménesj. Teismas su tokiais atsakovo
argumentais i$ dalies sutiko ir priteisé i$ atsakovo dukteriai
iSlaikyti i$ viso po 450 Lt kas ménesj mokamy periodiniy iSmokuy.

Vaiko poreikiai aprangai nustatomi atsizvelgiant j tai, kad
vaikas turi turéti tokig aprangg, kuri uztikrinty jo sveikatos
saugumg ir nepazeisty vaiko orumo. ISlaidos vaiko aprangos
poreikiams tenkinti nustatomos tokio dydZio, kad vaikas turéty
aprangos ir apavo komplektus mety (Ziemos, pavasario, vasaros,
rudens) sezonams, sportine, laisvalaikio aprangg, atitinkancia
vaiko Qgj ir dydj. Nustatant Siuos vaiko poreikius atsizvelgtina
j vaiko aprupinimo apranga minimalias normas. Orientaciniais
kriterijais nustatant Sias normas gali bati Lietuvos higienos
normos HN 124:2004 "Vaiky globos jstaigos. Bendrieji sveikatos
saugos reikalavimai" 1 priede nustatytos vaiky globos jstaigy,
specialiyjy vaiky aukléjimo ir globos namy vaiky apripinimo
apranga ir minkstuoju inventoriumi minimalios normos, kuriose
nustatyta, kad, pavyzdZiui, Zieminis paltas - 1 vienetas 3
metams, demisezoninis paltas (puspaltis, striuké) - 1 vienetas
3 metams, Zieminis galvos apdangalas - 1 vienetas 3 metams,
medvilniniai virSutiniai marskiniai (dzemperiai) - 3 vienetai 3
metams ir kt.

Teismy praktikoje islaidos vaiko poreikiams aprangai
patenkinti jrodinéjamos pateikiant metine iSlaidy vaiko aprangai
suvestine, jos pagrindu apskaiciuojant ménesiui tenkancia islaidy
dalj, pavyzdziui:

Vilniaus miesto 1-ojo apylinkés teismo civilinéje byloje R.
Ragauskaité v. N. Sakalauskas apskaiciuota, kad stinaus iki trejy
mety aprangos poreikiams patenkinti per metus reikia 1179 Lt, nuo
trejy mety - 1694 Lt.

Teismas, nustatydamas iSlaikymo dydj, nurodé, kad tokia
iSlaidy Siems poreikiams tenkinti suma yra per didelé.

Vaiko poreikiai mokslui nustatomi atsizvelgiant j tévy
pareigg sudaryti materialines sglygas vaikams mokytis iki
jstatymuose nustatyto amziaus, uztikrinti vaiko parengima
mokyklai, mokymasi pagal ugdymo programa, vystyti vaiko gebéjimus
(Konstitucijos 41 straipsnis, Svietimo jstatymo 7-16, 46
straipsniai, 47 straipsnio 2 dalis). Teismas, spresdamas klausima
deél vaiko iSlaikymo dydzZio, turi nustatyti, kokios islaidos yra



batinos konkretaus vaiko mokymo ir neformalaus ugdymo,
ikimokyklinio ir specialaus ugdymo islaidoms padengti. Sias
iSlaidas sudaro iSlaidos mokymosi priemonéms jsigyti, mokestis uz
mokslg, popamokine priezilirg ir veikla, apmokéjimas
repetitoriams, transporto ir kitos batinos i$laidos (Svietimo
jstatymo 72 straipsnis, Transporto lengvaty jstatymo 5 straipsnis
ir kt.).

Teismy praktikoje iSlaidos Siems poreikiams patenkinti
jrodinéjamos pateikiant suvestines iSlaidy, skirty mokymosi
priemonéms (knygoms, sgsiuviniams, raSymo priemonéms, pratyboms
ir kt.) jsigyti, papildomiems uzklasinio ugdymo bureliams
apmoketi, transporto islaidas ir kitus jrodymus.

Druskininky miesto apylinkés teismo civilinéje byloje D.
Nacajus v. M. R. Nacajiené, bylos Nr. 2-134-03/2004, buvo
pateiktas pradinés mokyklos direktoreés rastas, kuriame nurodyta,
kad $aliy stnus lanko jvairius barelius ir prailgintg dienos
grupe, uz kurig reikia mokéti. Teismas, nustatydamas islaikymo
dydj, pagrjstai atsizvelgé j Siuos vaiko poreikius.

Vilniaus miesto 1-ojo apylinkés teismo civilinéje byloje R.
Ragauskaité v. N. Sakalauskas $aliy stnui iki trejy mety ieSkovés
apskaiciuota 54 Lt islaidy suma lavinimo poreikiams per ménesj,
nuo trejy mety - 77 Lt.

Panevézio miesto apylinkés teismo civilinéje byloje T.
Bagdoniené v. J. Pipa, bylos Nr. 2-205-07/2003, ieSkove
jrodinédama islaidas vaiko poreikiams mokslui teismui pateiké
papildomo vaiko mokymo sutartj, pagal kurig ji kas ménesj uz Sias
paslaugas moka 200 Lt.

Vaiko poreikiai sveikatai nustatomi atsizvelgiant j tai, kad
tévy pareiga auginant vaika jgyvendinama sudarant tokias gyvenimo
sglygas, kad jis augty sveikas, o jei vaikui kyla sveikatos
problemy, pasirapinti, kad jam baty suteiktos valstybés
laiduojamos (nemokamos), o reikiamais atvejais ir mokamos
sveikatos prieziuros paslaugos (Vaiko teisiy konvencijos 24
straipsnis, CK 3.155 straipsnio 2 dalis, Sveikatos sistemos
jstatymo 85 straipsnio 2 dalis). Materialiniai vaiko poreikiai
sveikatai priklauso nuo vaiko sveikatos buklés. Tuo atveju, kai
vaikas turi sveikatos problemuy ir yra bitinos islaidos vaiko
gydymui (vaistams, procediroms ir kt.), teismas, atsizvelgdamas j
gydytojy iSvadas, turi nustatyti, kokios iSlaidos yra batinos
vaiko sveikatai uztikrinti ir (ar) vaikg gydyti. Tai gali bdati
rasytiniai jrodymai iS sveikatos prieziliros institucijy apie
vaiko sveikatos biulkle, gydyti taikomus medikamentus,
fizioterapijos priemones ir kita.

IS pateikty apibendrinti byly matyti, kad teismai aiskinasi



vaiko poreikius sveikatai, kurie bylose jrodinéjami jvairiomis
jrodinéjimo priemonémis.

Alytaus rajono apylinkés teismo civilinéje byloje A. Venciené
v. A. Vencius, bylos Nr. N-2-2116-09/2003, ieskové apskysdama
pirmosios instancijos teismo sprendimg, kuriuo Saliy dukterims i$
atsakovo buvo priteistas iSlaikymas po 125 Lt kas ménesj mokamy
periodiniy iSmoky, duktery poreikius sveikatai jrodinéjo iSrasais
i medicininiy dokumenty ir vaistinés pazymomis apie vaisty
kainas. Nors Sie jrodymai buvo pateikti tik apeliacinés
instancijos teisme, taciau Kauno apygardos teismo Civiliniy byly
skyriaus teiséjy kolegija pagrjstai juos priémé ir vadovavosi
nustatydama vaiky poreikiy turinj, 2003 m. lapkri¢io 24 d.
nutartimi padidindama priteisto iSlaikymo dydj po 200 Lt kas
meénesj mokamy periodiniy iSmoky kiekvienai dukteriai.

Marijampolés rajono apylinkés teismas 2004 m. balandZio 22 d.
sprendimu civilinéje byloje A. Naujalis v. A. Naujaliené dél
santuokos nutraukimo pasekmiy sutarties sglygos dél islaikymo
nepilnamecdiam vaikui pakeitimo, nustatydamas vaiko poreikius
sveikatai, pagrjstai atsizvelgé j Saliy dukteriai reikalinga
specialig priezilirg, nes jai diagnozuota péduciy deformacija ir
stuburo iSkrypimas, todél batinos papildomos iSlaidos perkant
ortopedine avalyne, stuburo jtvarg, reikalingi masazai,
uzsiémimai baseine, maisto papildai kaulams stiprinti.

Nustatydamas nejgalaus vaiko poreikius teismas turi
atsizvelgti j tai, kad negalios vaikas turi lygias teises su
sveikais vaikais aktyviai gyventi, vystytis, jgyti
iSsimokslinima, atitinkantj jo fizines, protines galias ir
pageidavimus, dirbti jam tinkamg darbg, dalyvauti kiirybinéje bei
visuomeninéje veikloje (Vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymo
28 straipsnis, Nejgaliyjy socialinés integracijos jstatymo 3, 7-

15 straipsniai). Teismas, spresdamas dél nejgalaus vaiko
iSlaikymo dydzio, turi atsizvelgti j nejgalumo pobadj ir lygj, j
nejgalaus vaiko sveikatos priezitros paslaugy, medicininés ir
socialinés reabilitacijos bei aplinkos pritaikymo bdatinas

iSlaidas. Specialiyjy poreikiy vaikas mokykloje ir namuose
apripinamas specialiomis mokymo priemonémis ir ugdymui skirta
kompensacine technika (Svietimo jstatymo 72 straipsnio 6 dalis).
Kai valstybés teikiamos paramos iSlaidoms specialiesiems
poreikiams padengti nepakanka, jas padengia vaiko tévai (CK 3.
192 straipsnio 1 dalis).

IS pateikty apibendrinti byly matyti, kad teismuose buvo
sprestos bylos, kuriose buvo pareiksti ieskinio reikalavimai dél
iSlaikymo priteisimo nejgaliam vaikui.

Vilniaus miesto 2-ojo apylinkés teismo civilinéje byloje S.



Petrikiené v. G. Petrikas dél santuokos nutraukimo dél atsakovo
kaltés, vaiko gyvenamosios vietos nustatymo ir islaikymo
nejgaliam vaikui ir jo motinai (ieSkovei) priteisimo, bylos Nr.
2-1090-13/2004, Vilniaus apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus
teiséjy kolegija, iSnagrinéjusi Saliy apeliacinius skundus ir
palikdama pirmosios instancijos teismo 2004 m. liepos 7 d.
sprendima, kuriuo i$ atsakovo priteistas islaikymas po 250 Lt kas
ménesj mokamy periodiniy iSmoky nejgaliam stnui ir 150 Lt jj
prizilrinciai motinai (ieSkovei), pagrjstai atsizvelgéj vaiko
nejgalumo lygj, kad vaikas yra visiSkai nejgalus, budamas
septyneriy mety savarankiskai nestovi, nesédi, jam reikalinga
nuolatiné priezilra, negali biti paliekamas vienas, kasdien turi
bati nuvezamas j vaiky invalidy ugdymo centrg, gydomas stacionare
ir kt.

Vilniaus miesto 2-ojo apylinkés teismo civilinéje byloje S.
Povlavskiené v. A. Povlavskis dél santuokos nutraukimo, vaiko
gyvenamosios vietos nustatymo, turto padalijimo ir iSlaikymo
priteisimo, bylos Nr. N2-1624-12/04, ieskové jrodinédama
nejgalios dukters poreikius nurodé, kad nepilnametei dukteriai
dél jos nejgalumo reikalingos papildomos islaidos, reikia pirkti
klausos aparatg, jj prizidréti, skirti [éSy papildomam lavinimui,
sporto ir meno uzsiemimams. Tiek pirmosios instancijos, tiek
apeliacinés instancijos teismas spresdami islaikymo dydzZio
nustatymo klausimg j Siuos ieSkovés argumentus pagrjstai
atsizvelge.

Vaiko materialiniai poreikiai taip pat yra batini uztikrinant
vaiko teise j poilsj ir laisvalaikj (Vaiko teisiy konvencijos
31 straipsnis, Vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymo 16
straipsnis). Pareiga ripintis vaiko laisvalaikiu reiskia tai, kad
batina sudaryti vaikui materialines sglygas visapusiskai
dalyvauti kultdriniame gyvenime, atsizvelgiant j jo amziy, raidos
lygj, leisti laisvalaikj taip, kiek reikia vaiko psichologinei,
fizinei ir dorovinei raidai. Vaikui, atsiZzvelgiant j jo gebéjimus
ir norus, taip pat turi bati sudarytos materialinés sglygos
dalyvauti jvairiuose papildomuose uzsiémimuose, sporto, kultliros
renginiuose, lankyti teatrus, koncertus, vaiky atostogy
stovyklas, jgyti vaikui reikiamy priemoniy Zaidimams ir panasiai.
Mazameciams vaikams ypac svarbi teisé Zaisti. IS pateikty
apibendrinti byly matyti, kad Salys, apskai¢iuodamos islaikymo
dydj, retai kada atsizvelgia j Siuos vaiko poreikius, todél
teismas, nepriklausomai nuo Salies reikalavimy, turi jvertinti
protingas islaidas Siems vaiko poreikiams patenkinti ir jtraukti
jas j apskaiciuojama bendrg islaikymo suma.

Pazymeétina, kad gali bati apskaiciuojami ir vaiko poreikiai,



kurie nepatenka j pirmiau nurodytas vaiko poreikiy grupes, taciau
yra batini vaikui.

4.2. Tévy turtiné padétis

Tévy turtiné padétis yra faktiné aplinkybé, turinti reikSmés
priteistinam islaikymo dydziui (CPK 3.192 straipsnio 2 dalis),
todél visapusiSkas jos nustatymas yra butina sglyga tinkamai
jgyvendinant tévy iSlaikymo pareiga. Teismas, nustatydamas tévy
turtine padétj, turiiSsiaiskinti kiekvieno i$ tévy gaunamas
pajamas ir turima turtg, kitus pagal jstatymg islaikomus vaikus.

Nustatydamas tévy turtine padétjteismas turi jvertinti
kiekvieno i$ tévy: 1) visy rasiy gaunamas pajamas, tarp jy -
darbo uZmokest;j ir kitas su darbo santykiais susijusias pajamas
(maistpinigius, butpinigius, priedus, premijas ir kt.),
autorinius atlyginimus, pensijas, stipendijas, socialines
pasalpas, pajamas i$ komercinés ir Gkinés veiklos, turto nuomos,
dividendus, gaunamus i$ akcijy ir pajy; 2) pinigines lésas
bankuose ir kitose kredito jstaigose; 3) kilnojamajj
(automobilius, laivus, kitas transporto priemones, vertingus
kilnojamuosius daiktus, brangakmenius ir kt.) ir nekilnojamajj
(gyvenamuosius namus, butus, kitus pastatus, Zeme, miska ir kt.)
turty; 4) vertybinius popierius (akcijas, pajus); 5) juridinius
asmenis (individualias jmones ir kt.) bei jy turty; 6)
finansinius jsipareigojimus, kitus iSlaikytinius. Vertindamas
tévy turtine padétj priteisiant islaikymag nepilnameciam vaikui
bei iSlaikymo jsiskolinimg, teismas turi vertinti  bylos
nagrinéjimo metu esancig tévy turtine padét;.

Jrodymus dél tévy turtinés padéties pateikia Salys (CPK 178
straipsnis) ir prireikus teismas juos issireikalauja savo
iniciatyva (CPK 376 straipsnio 1 dalis). Rinkdamas jrodymus savo
iniciatyva teismas atsizvelgia j ieSkovo nurodytg informacijg dél
tévo (motinos) turimo turto. Tévy vaiko iSlaikymo prievolé yra
abipusé, todél abu tévai turi procesine pareigg pateikti
jrodymus, patvirtinancius jy galimybes teikti iSlaikymg. Kadangi
iSlaikymas skiriamas tik vaikui ir jo interesy patenkinimui, tai
teismas savo iniciatyva gali ir turi rinkti jrodymus,
nustatydamas svarbias aplinkybes, jrodancias pagrindg keisti
iSlaikymo dydj ar formg (CPK 178, 179 straipsniai, CK 3.3
straipsnis) (Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly
skyriaus teiséjy kolegijos 2003 m. kovo 19 d. nutartis civilinéje
byloje L. Baranauskiené v. V. Baranauskas, bylos Nr. 3K-3-369/
2003). Teismas negali priteisti vaiko iSlaikymui daugiau, negu
tai objektyviai leidzia jo tévy turtiné padétis (Lietuvos



Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos
2003 m. vasario 19 d. nutartis civilinéje byloje A. Arlauskas v.
G. Arlauskiené, bylos Nr. 3K-3-251/2003).

IS pateikty apibendrinti byly matyti, kad teismai teisingai
taiko Sias jrodinéjimo taisykles, pavyzdziui:

Jonavos rajono apylinkés teismo civilinéje byloje V.
Jefimovas v. D. Jefimoviené dél santuokos nutraukimo, bylos Nr.
2-1191-03/2003, ieSkovui pateikus apeliacinj skundg ir nurodzius,
kad apylinkés teismas nepagrjstai nepasinaudojo savo teisémis ir
galimybémis pareikalauti duomenis apie ieSkovo darbo uzmokest;j
tiesiogiai i$ darbovietés, atsakové atsiliepime pagrjstai nurodé,
kad pats iesSkovas nevykdo savo pareigos pateikti jrodymus, o
apeliacinés instancijos teismas tokj ieSkovo argumentg pagrjstai
atmeté.

Teismas, kai yra pagrindas, uzklausia tévo (motinos)
darbovietes apie gaunamg darbo uZzmokestjir kitas su darbo
uzmokesciu susijusias pajamas, valstybés jmonés Registry centro
teritorinj skyriy ar centrine jmonés bistine apie tévo (motinos)
nuosavybés teise turimg nekilnojamajj turtg ir daiktines teises
bei jo vardu jregistruotus juridinius asmenis; kitus
registruojamy daikty ir daiktiniy teisiy j juos registrus apie
nuosavybés teise tévo (motinos) turimus daiktus ir daiktines
teises; bankus apie turimas pinigines léSas (tiek
atsiskaitomosiose sgskaitose, tiek indéliy ar kita forma),
valstybinés mokesciy inspekcijos apie deklaruotg turtg (prasant
pateikti deklaracijas), valstybés jmone "Regitra" (Liepkalnio
g. 97, 02121 Vilnius) ar jos filialus apie tévo (motinos) vardu
jregistruotas transporto priemones (Zr.: Lietuvos Respublikos
saugaus eismo automobiliy keliais jstatymg, Lietuvos Respublikos
vidaus reikaly ministro 2001 m. geguzés 25 d. jsakymu Nr. 260
patvirtintas Keliy transporto priemoniy registravimo taisykles).
Taip pat teismas gali uzklausti ir kitus asmenis, kurie gali
turéti informacijos apie tévo (motinos) turty, pavyzdziui,
uzklausti atitinkamas jmones apie asmeniui priklausancias jy
akcijas, AB '"Lietuvos Centrinis Vertybiniy Popieriy
Depozitoriumas" (Konstitucijos pr. 23, 08105 Vilnius) dél turimos
informacijos apie asmens akcijas.

Vertindamas tévy turtine padétj teismas turi atsizvelgti |
prioritetinés vaiky teisiy ir interesy apsaugos ir gynimo
principg (CK 3.3 straipsnio 1 dalis), lemiantj, kad visos
abejonés dél islaikymo priteisimo, jo dydzio, formos nustatymo ir
pan. turi bati vertinamos vaiko interesy naudai. Dél to jei yra
pagrjsty abejoniy dél tikrosios tévy turtinés padéties, jy
gaunamy pajamy ir pan., teismas jg turi vertinti vaiko interesy



naudai, t. y. laikyti, kad padétis leidzia priteisti vaiko
poreikius atitinkantj iSlaikymo dydj.

Teismy praktika rodo, kad teismai vertindami jrodymus dél
tévy turtinés padéties Sio principo laikosi.

Vilniaus apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy
kolegija, apeliacine tvarka iSnagrinéjusi civiline bylg L.
Sirtautaité v. E. Juozapavicius (Vilniaus miesto 1-ojo apylinkés
teismo civiliné byla Nr. N-2-2355-31/2003) ir 2004 m. vasario
25 d. nutartimi palikdama nepakeistg pirmosios instancijos teismo
sprendima, kuriuo i$ atsakovo stnui iSlaikyti priteista po 300 Lt
kas ménesj mokamy periodiniy iSmoky ir 5400 Lt iSlaikymo
jsiskolinimas, atmeté atsakovo argumentus ir jrodymus dél to, kad
jis neturi pajamy, nurodé, kad atsakovas Vilniaus darbo birZzoje
uzsiregistravo tik po teismo sprendimo priémimo, tai atliko
siekdamas gauti jrodymus dél pajamy neturéjimo, pazyméjo, kad
sgziningo ir ripestingo asmens, kuris turi pareigg islaikyti savo
nepilnametj vaika, elgesio standartai reikalauja imtis visy jam
prieinamy priemoniy, kad gauty pajamas, pakankamas vaikui
iSlaikyti, tuo tarpu atsakovas savo jmonéje jokios veiklos
nevykdo, darbo iki teismo sprendimo neieskojo, nesiémé jokiy
realiy veiksmy savo turtinei padéciai pagerinti.

Taciau i$ pateikty apibendrinti byly matyti, kad kartais
teismai tévy turtinei padéciai iSsiaiskinti skiria mazai démesio
tada, kai byloje yra sprendziama keletas reikalavimy (santuokos
nutraukimo, vaiky gyvenamosios vietos nustatymo, tévy valdzios
apribojimo, tévystés nustatymo ir kt.).

Rokiskio rajono apylinkés teismas, iSnagrinéjes civiline bylg
O. Tickiené v. R. Ticka ir atsakovo priesieskinj ieskovei, bylos
Nr. N2-475-03/2004, dél santuokos nutraukimo deél sutuoktinio
kaltés, vaiky gyvenamosios vietos nustatymo ir iSlaikymo vaikams
priteisimo, 2004 m. birZelio 15 d. sprendimu iSsamiai iSanalizavo
santuokos nutraukimo priezastis ir vaiky gyvenamosios vietos
nustatymo klausimg, taciau nevisiskai iStyré atsakovo turtine
padétj ir nepilnameciams vaikams iSlaikyti priteiseé tik po 100 Lt
periodiniy iSmoky kas ménes;.

5. Vaiko poreikiy ir tévy turtinés padéties bei tévy turtinés
padéties
tarpusavio proporcingumas ir konkretaus islaikymo dydzio
nustatymas

Nustatant vaiko poreikiy ir tévy turtinés padéties
proporcingumag turi biti nurodyta, kokia dalimi tévy gaunamos
pajamos ir turimas turtas, t.y. tévy turtiné padétis, gali



uztikrinti vaiky poreikiy tenkinima. Jei tévy turtiné padetis
leidZia, turi buti nustatytas maksimaliai patenkinantis vaiky
poreikius islaikymo dydis (CK 3.192 straipsnio 2 dalis), jei ne -
tai islaikymo dydis turi patenkinti batinus vaiko poreikius.

Priteisiant vaikui iSlaikyma buatiniems poreikiams patenkinti
pripazintinas budtinu minimalios ménesinés algos dydzio
iSlaikymas. Toks orientacinis kriterijus dél priteistino
iSlaikymo dydzio nustatytinas atsizvelgiant j CK 6.461 straipsnio
2 dalies nuostatas, kad vieno ménesio islaikymo verté negali bati
mazesné uZ vieng minimaliag ménesio algg (MMA) (Lietuvos
Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos
2004 m. balandZio 26 d. nutartis civilinéje byloje V. Sinkevic v.
M. Sinkevic, bylos Nr. 3K-3-259/2004; Teismy praktika 22, p. 13-
22).

Tuo atveju, kaivaiko tévo (motinos) turtiné padétis yra
sunki ir ji pagrjsta byloje surinktais jrodymais, teismas gali
nustatyti ir maZesnj nei minimali ménesiné alga islaikyma, taciau
iSlaikymo dydis, atsiZvelgiant j konkrecias bylos aplinkybes,
neturéty buti mazZesnis uz minimaly gyvenimo lygj (Gyventojy
pajamy garantijy jstatymo 1 straipsnis).

ISlaikymas turi bdti priteisiamasiri$ tévo (motinos),
gaunancio tik minimalia ménesio algg, senatvés pensijg ar
kitokias minimalias pajamas. Sunki tévy turtiné padétis turi
reikSmés islaikymo dydzZiui, taciau negali bati pagrindas atleisti
téva (moting) nuo pareigos islaikyti vaikus. Teismai dazniausiai
tinkamai taiko Sias teisés normas, isSlaikymg priteisia ir i$
tévy, kuriy turtiné padétis yra sunki.

Panevézio apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy
kolegija civilinéje byloje N. Bagdoniené v. A. Bagdonas, bylos
Nr. 2-1213-02/2003, sumazindama i$ atsakovo slnui priteisto
iSlaikymo dydj nuo 150 Lt iki 125 Lt kas ménesj mokamy periodiniy
iSmoky ir iSlaikymo jsiskolinimg nuo 4500 Lt iki 663 Lt,
konstatavo, kad atsakovas Siuo metu yra bedarbis, realiai neturi
Iésy teikti materialinio iSlaikymo nepilnameciam sinui, taciau
dél sunkios materialinés padéties negali bati atleistas nuo
pareigos islaikyti savo nepilnamecius vaikus, nes tévy teikiamas
iSlaikymas yra nepilnameciy vaiky pragyvenimo Saltinis.

Teismas, nustatydamas vaiko iSlaikymo dydj, kai tévo
(motinos) materialiné padétis yra sunki, turi issiaiskinti, del
kokiy priezasciy ji yra sunki. Tuo atveju, kai tévo (motinos)
sunki padétis atsirado dél jy netinkamo elgesio (girtavimo,
narkotiky vartojimo, pinigy Svaistymo azartiniams loSimams ir
pan.), iSlaikymo dydis negali blti mazinamas remiantis Siomis
aplinkybémis. Jei tévai turi atitinkamy pajamy ar turto, vaikui



turi bati priteisiamas atitinkantis jy poreikius islaikymas. Tévy
neatsakingumas vaiky atzvilgiu, nederamas zalingg jtakg darantis
tévy elgesys, dél ko buvo nuolatinai apribotos tévystés teisés,
taip pat pripazintinos tomis priezastimis, kurios nepateisina
iSlaikymo dydZio mazinimo. Netinkamas tévy pareigy vykdymas ar
visiskas jy nevykdymas yra pateisinami tik iSimtiniais,
nepriklausandiais nuo tévy valios atvejais, visais kitais
atvejais tévams, objektyviai esant pajégiems teikti iSlaikyma,
privalu teikti tokio dydzio iSlaikyma, kuris leisty uZztikrinti
bltinas vaikui vystytis sglygas (CK 3.192 straipsnio 2 dalis).

Tai reiSkia, kad tévai privalo i§ anksto jvertinti turtine

padétj, savo pasirengima reikiamai pasirtpinti vaiku. PrieSingu
atveju, tévams nejvertinus savo pasirengimo uzZauginti vaikg,
ugdyti jo asmenybe, sudarant bitinas sglygas vaikui vystytis,
atsakomybé uZ sgmoningai prisiimtg pernelyg didele socialine
rizikg ir pasekmes tenka patiems tévams (Lietuvos Auksciausiojo
Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2004 m.
balandZio 26 d. nutartis civilinéje byloje V. Sinkevi¢ v. M.
Sinkevi¢, bylos Nr. 3K-3-259/2004; Teismy praktika 22, p. 13-22).

Kaip matyti iS pateikty apibendrinti byly, teismas
atsizvelgia j aptartus tévy prievolés islaikyti savo
nepilnamecius vaikus bruoZus.

Pavyzdziui, Kauno apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus
teiséjy kolegija, iSnagrinéjusi civiline byl C. Kolojanskas v.

L. Kolojanskiené dél santuokos nutraukimo, tévystés nugincijimo

ir iSlaikymo priteisimo, bylos Nr. 2A-1103/2004, 2004 m. rugséjo

22 d. nutartimi paliko galioti pirmosios instancijos teismo
sprendimg, kuriuo i$ ieSkovo priteistas nepilnametei dukteriai
iSlaikymas po 200 Lt kas ménesj mokamy periodiniy iSmoky, atmeté
ieSkovo argumentus dél sunkios jo turtinés padéties, nurodé
aptartus iSlaikymo pareigos bruozus, pazymédama, kad ieSkovas yra
darbingo amziaus, sveikas Zmogus, nuosavybés teise valdo 7,40 ha
zemes sklypg, verciasi Zemés tkio produkty prekyba, todél gali
teikti priteisto islaikymo dyd,j.

Visos abejonés dél islaikymo dydZio nustatymo turi buti
vertinamos vaiko interesy naudai. Dél to kai yra pakankamai
duomeny, rodancdiy, kad tévo (motinos) turtiné padétis ar gaunamos
pajamos yra didesnés nei teismo surinktuose jrodymuose, teismas
gali jpareigoti tévg (moting) pateikti jo tikrajg turtine padét;j
pagrindziancius jrodymus (duomenis apie visas gaunamas pajamas ir
pan.), ojy nepateikus, visas abejones vertinti vaiko interesy
naudai (Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus
teiséjy kolegijos 2004 m. balandzZio 19 d. nutartis civilinéje
byloje d. Korsakovas v. T. Korsakiené, bylos Nr. 3K-3-286/2004).



IS pateikty apibendrinti byly matyti, kad teismai ne visada
tinkamai taiko proporcinguma tarp vaiko poreikiy ir tévy turtinés
padéties, nesuteikia prioriteto vaiko interesams patenkinti.

Panevézio apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy
kolegija civilinéje byloje pagal ieSkovés S. Stulgytés ieskinj
atsakovui D. Jonaiciui 2004 m. spalio 21 d. nutartimi pakeité
Panevézio miesto apylinkés teismo 2004 m. geguzés 14 d. sprendimo
dalj, kuria i$ atsakovo priteista po 250 Lt periodiniy iSmoky kas
meénesj, iSlaikymo dydj sumazino iki 150 Lt. Lietuvos
Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos
2005 m. vasario 28 d. nutartimi (bylos Nr. 3K-3-134/2005)
panaikindama S$ig apeliacinés instancijos teismo sprendimo dalj
konstatavo netinkamg CK 3.192 straipsnio 2 dalies normos taikyma,
nurodeé, kad kolegija, sumazindama pirmosios instancijos teismo
nustatytg kas ménesj vaikui islaikyti mokétiny periodiniy iSmoky
suma nuo 250 Lt iki 150 Lt, atsizvelgé j byloje esancius
rasytinius jrodymus apie atsakovo gaunamas pajamas ir pelng i$
antstolio veiklos, taip pat j tai, kad atsakovui nuosavybés teise
priklauso 45/100 dalys dviejy kambariy buto Vilniuje, kad
atsakovas moka kas ménesj po 150 Lt nepilnameciam sdnui i
pirmosios santuokos islaikyti. Taciau teiséjy kolegija pazyméjo,
kad byloje esant surinktiems jrodymams, patvirtinantiems, kad
atsakovas nuosavybés teise turi Zemés sklypg ir gyvenamajj nama
Vilniuje, taip pat dideles piniginiy IéSy sumas, nebuvo pagrindo
mazinti iSlaikymo dydzio.

Nustatant tévy turtinés padéties proporcinguma ir paskirstant
iSlaikymo pareiga, turi bati nustatyta kiekvieno is tévy dalis
iSlaikymo prievoléje (CK 3.192 straipsnio 3 dalis). Nustacius
kiekvieno iS tévy dalj iSlaikymo prievoléje, apskaiciuojamas
kiekvieno jy teiktinas konkretus iSlaikymo dydis. Lietuvos
Auksciausiasis Teismas yra nurodes, kad Lietuvos Respublikos
vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymo 13 straipsnis nustato
vaiko teise j gyvenamajj bustg, kurios jgyvendinimg privalo
uztikrinti abu vaiko tévai (Jstatymo 4 straipsnio 7 punktas, CK
3.156 straipsnio 2 dalis). Tuo atveju, kai vaikui gyvenamgjj
blstg uztikrina vienas i$ skyrium gyvenanciy tévy, j Sig
aplinkybe atsizvelgiama priteisiant iSlaikymg vaikams i$ kito
tévo ir nustatant jo dydj (Lietuvos Auksciausiojo Teismo
Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2004 m. balandzio 19 d.
nutartis civilinéje byloje D. Korsakovas v. T. Korsakiene, bylos
Nr. 3K-3-286/2004).

Nustatydamas tévy turtinés padéties proporcingumg, kai
iSlaikymas yra priteisiamas vaikams skirtingy tévy, turi buti
jvertinta visy nepilnameciy vaiky tévy turtiné padétis ir



surastas protingas proporcingumas.

Teismy praktika rodo, kad teismai ne visada aiskinasi visy
nepilnameciy vaiky tévy turtine padét;.

Alytaus rajono apylinkés teismas, iSnagrinéjes civiline bylg
Nr. N-2-2486-09/2003 dél islaikymo dydzio ir formos pakeitimo,
kurioje ieSkovas D. Sinkevicius prasé pakeisti teismo priteista
iSlaikyma dukteriai, gimusiai pirmojoje santuokoje su atsakove
R. Sinkeviciene, priteisiant islaikyma po 400 Lt kas ménes;j
mokamy periodiniy iSmoky. leSkovas savo reikalavimo pagrindiniu
motyvu nurodé tai, kad yra sukidres naujg Seimg su E.
Sinkeviciene, su kuria augina suny ir su sutuoktine yra sudares
jo islaikymo susitarimg, kuriuo jsipareigojo teikti stnui
iSlaikyma po 400 Lt kas ménesj mokamy periodiniy iSmoky. Teismas,
spresdamas Sig bylg, turéjo issiaiskinti visy vaiky tévy turtine
padétj, jy gaunamas pajamas, tarp jy - ir atsakovo islaikomo
siinaus motinos E. Sinkevicienés, ir, atsizvelgdamas j jos turtine
padétj, nustatyti ieSkovo prievolés stnui dydj. Pateiktas
susitarimas, kuriuo ieSkovas jsipareigojo teikti savo sdnui
iSlaikyma, Siuo atveju teismui néra privalomas.

Kito i$ tévy turtinés padéties tiek apylinkés, tiek
apeliacinés instancijos teismas nesiaiskino ir Panevézio miesto
apylinkés teismo civilinéje byloje V. Zekonyteé v. J. Pilis, bylos
Nr. 2-1692-05/2003. Spresdamas i atsakovo priteistino islaikymo
dydzio Saliy stunui klausima, teismas atsizvelgé j tai, kad
atsakovas turi kitg islaikytinj stiny, kurio motina yra V. Piliené
ir kurios naudai pagal Panevézio miesto apylinkés teismo 2000 m.
geguzeés 29 d. vykdomajj rasty is atsakovo darbo uzmokescio ir jam
prilyginty iSmoky iSieSkomi 25 proc. iSlaikymo.

Priteisdamas islaikyma dviem ar daugiau vaiky teismas turi
vadovautis CK 3.198 straipsnyje jtvirtintu vaiky lygybés
principu, reiskianciu, kad nepriklausomai nuo to, vaikai gime
santuokoje ar ne, i$ vienos ar i$ skirtingy santuoky, ty paciy ar
skirtingy tévy, turi vienodg teise j iSlaikyma. Vienodos teisés j
iSlaikyma turéjimas nereiskia, kad dviem ir daugiau vaikams turi
biti priteistos visiSkai vienodas iSlaikymas i$ to paties
iSlaikyti privalancio tévo. Konkretus islaikymo dydis kiekvienam
vaikui priklauso nuo individualiy vaiko poreikiy ir nuo kito
vaiko tévo turtinés padéties (CK 3.192 straipsnio 2 dalis). Tais
atvejais, kai priteisiamas isSlaikymas dviem ir daugiau vaiky visy
pirma turi badti uztikrintas protingas visy vaiky interesy
balansas. Teismas, priteisdamas iSlaikyma dviem ar daugiau vaiky,
turi nustatyti tokj islaikymo dydj, kuris buty pakankamas
tenkinti bent minimalius visy vaiky poreikius (CK 3.198
straipsnio 1 dalis).



IS pateikty apibendrinti byly matyti, kad teismai priteisdami
iSlaikyma, kai skolininkas turi du ir daugiau vaiky, ne visada
laikosi Siy principy.

Skuodo rajono apylinkés teismas civilinéje byloje R. Vaskyteé
v. R. Sirputis dél tévystés nustatymo ir materialinio iSlaikymo
priteisimo, bylos Nr. 2-31/2004, priteisdamas islaikymg i$
atsakovo nesantuokiniam stnui po 125 Lt kas ménesj mokamy
periodiniy iSmoky, iS esmés nevertino nurodyty kriterijy,
atsizvelge tik j atsakovo galimybes teikti iSlaikyma pagal jo
gaunamas pajamas. Klaipédos apygardos teismo Civiliniy byly
skyriaus teiséjy kolegija, iSnagrinéjusi Sig bylg apeliacine
tvarka, 2004 m. balandZio 15 d. nutartimi pirmosios instancijos
teismo sprendimo dalj dél iSlaikymo nepilnameciam vaikui
priteisimo pakeité, islaikymo sumg padidino iki 170 Lt kas ménes;j
mokamy periodiniy iSmoky. Teiséjy kolegija pagrjstai atsizvelgeé j
tai, kad atsakovas santuokos nutraukimo pasekmiy sutartimi
jsipareigojo dviem dukterims, gimusioms santuokoje, mokéti po
170 Lt kas ménesj mokamy periodiniy iSmoky islaikymg, todél turi
teikti vienodo dydzio iSlaikymg ir savo nesantuokiniam sdnui.
Taciau tiek pirmosios, tiek apeliacinés instancijos teismas
netyré visy nepilnameciy vaiky tévy turtinés padéties siekiant
surasti protingg proporcinguma.

6. Vaiky islaikymo forma

Teismas gali priteisti iSlaikyma nepilnameciams vaikams i jy
tévo (motinos) ar abiejy tévy, kurie nevykdo pareigos islaikyti
savo vaikus, Siomis formomis: 1) kas ménesj mokamomis
periodinémis iSmokomis; 2) konkrecia pinigy suma; 3) priteisiant
vaikui tam tikrg turtg (CK 3.196 straipsnio 1 dalis). ]statyme
jtvirtintos islaikymo formos suteikia teismui galimybe uZtikrinti
vaiko iSlaikymo teisés jgyvendinimgjam naudingiausiu budu.
Teismas néra saistomas Saliy pateiktais reikalavimais dél
iSlaikymo formos ir savo iniciatyva gali priteisti iSlaikyma
tokia forma, kurios néra nurodyta ieskinio reikalavime. Teismas
esant batinybei gali priteisti iSlaikyma keliomis CK 3.196
straipsnio 1 dalyje jtvirtintomis formomis, pavyzdzZiui,
priteisdamas vaikui periodines iSmokas ir perduodamas tam tikrg
turtg ar priteisdamas vienkartine pinigy suma.

Parinkdamas islaikymo formg teismas turi atsizvelgtij tai,
kad islaikymas savo prigimtimi skirtas nepilnameciy vaiky
kasdieniams poreikiams tenkinti: maistui, aprangai, gyvenamajam
blstui, sveikatai, mokslui, poilsiui, laisvalaikiui ir kt. 15
pateikty apibendrinti byly matyti, kad ieSkovai bylose praso



nustatyti iSlaikymga periodinémis iSmokomis ir teismai iSlaikyma
dazniausiai priteisia Sia forma.

Parinkdamas islaikymo forma teismas taip pat turi atsizvelgti
j vaiko tévy turtine padétj, jy turto ir pajamy struktdrg,
gaunamy pajamy dydj, periodiskuma, garantijas dél pajamy
pastovumo, kito tévo gebéjima tvarkyti vaiko iSlaikymui skirtas
IéSas ir turtg iSimtinai jo interesams ir kitas aplinkybes.
Teismas turi nustatyti, kuo parinkta iSlaikymo forma yra geriau
atitinkanti vaiko teises ir interesus ir atsizvelgdamas j bylos
aplinkybes vaiko interesais nustatyti kit formg nei prasé
ieSkovas (CPK 376 straipsnio 3 dalis).

IS pateikty apibendrinti byly matyti, kad teismai daZnai
parenka iSlaikymo forma nepriklausomai nuo Salies reikalavimy,
atsizvelgia j iSlaikymo prigimtj ir tikslus.

Siauliy rajono apylinkés teismas, isnagrinéjes civiline byla
F. Ivanauskiené v. J. lvanauskas, bylos Nr. N2-370-04/2003,
kurioje ieSkové praseé priteisti i$ atsakovo iSlaikyma sdnui,
priteisiant i$ atsakovo stnui jam tenkancig bendrosios jungtinés
nuosavybés dalj, 2003 m. lapkricio 26 d. sprendimu priteisé i
atsakovo sudnui iSlaikyti po 200 Lt kas ménesj mokamy periodiniy
iSmoky. Teismas motyvavo, kad islaikymg priteisus turto dalimi
nebus gauta pajamy vaikui i$laikyti. Siauliy apygardos teismo
Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija, iSnagrinéjusi bylg
apeliacine tvarka ir 2004 m. vasario 24 d. nutartimi palikdama
nepakeistg pirmosios instancijos teismo sprendimo dalj dél
nepilnameciy vaiky islaikymo, pazyméjo, kad atsakovas gauna i$
valstybinio socialinio draudimo fondo biudZeto periodines
iSmokas, kuriy dalj gali skirti nepilnameciam vaikui islaikyti,
be to, turijregistraves ir verciasi individualia veikla, is
kurios pajamy taip pat gali buti mokamos periodinés iSmokos.
Teiséjy kolegija taip pat pagrjstai atsizvelgé j atsakovo
interesus, kad priteisus jam tenkancig turto dalj nepilnameciam
vaikui iSlaikyti, jis, bldamas invalidas, netekty vienintelés
gyvenamosios vietos.

ISlaikymas konkrecia pinigy suma gali bati nustatytas tuo
atveju, kai tai leidzia islaikyma privalancio mokéti vaiko tévo
(motinos) turtiné padetis, kai tai tikslinga siekiant apsaugoti
vaiko iSlaikymo teisés jgyvendinimg nuo galimo tévo (motinos)
nemokumo, priteisiant jsiskolinimg ir kita. Visas iSlaikymo dydis
konkrecia pinigy suma nustatomas padauginus vieno meénesio
iSlaikymo dydj iS ménesiy skaiciaus iki vaiko pilnametystés.
ISlaikymas konkrecia pinigy suma gali bati priteisiamas ir tais
atvejais, kai atsiranda papildomy vaiko priezitros islaidy (vaiko
liga, suzalojimas, slaugymas ar nuolatiné priezitrra), taip pat



vaiko bisimos gydymo islaidos (CK 3.201 straipsnio 2 dalis).
Tokiu atveju teismas gali priteisti ir vienkartine pinigy suma,

kuri padengty papildomas vaiko prieZitros iSlaidas, kartu
paliekamas ir iSlaikymas kas ménesj mokamomis periodinémis
iSmokomis. IS pateikty apibendrinti byly matyti, kad teismai
iSlaikyma konkrecia pinigy suma daZniausiai priteisia tais
atvejais, kai atsiranda vienkartiniy papildomy vaiko priezitros
iSlaidy ar priteisiamas islaikymo jsiskolinimas.

ISlaikymas priteisiant vaikui nuosavybés teise tam tikrg tévo
(motinos) turtg galimas tada, kai tévas (motina) turi turto, kurj
naudojant ar realizavus blty gaunama pajamuy vaikui islaikyti bei
kitaip tenkinti vaiko poreikius. Teismas, spresdamas klausimg dél
iSlaikymo priteisimo Sia forma, turi atsizvelgti j galimo
priteisti turto rasj, tévo (motinos) gebéjimus tvarkyti vaikui
priteisting turty, bldsimas turto iSlaikymo islaidas, turto
likviduma ir kita. Turto verté nustatoma remiantis verte,
nustatyta pagal rinkos kainas, esancias sprendimo priémimo metu
(CK 3.4, 3.119 straipsniai). Rinkos verté gali bati nustatoma
remiantis inventorizaciniais duomenimis, turto vertintojy
pateiktais duomenimis ir kitais jrodymais. Priteisdamas vaikui
iSlaikyma turto dalimi, pavyzdZiui, buto dalimi, teismas
sprendime nustato priteistinos dalies dydj ir prireikus nustato
naudojimosi turtu tvarka.

Konkreti pinigy suma ar turtas natira paprastai priteistinas
tais atvejais, kai teikti iSlaikyma privalantis vaiko tévas
neturi nuolatiniy pajamuy, o i$ bylos aplinkybiy negalima spresti,
kad islaikyma periodinémis iSmokomis tévas laiku ir visiSkai
teiks iS turimy santaupy ar kito turto gaunamy pajamy, ar kai
teismas vaikui priteisia iSlaikymo jsiskolinimg ir  kt.
Priteisiant iSlaikymo jsiskolinimg ir sprendziant klausimg, kuria
forma - vienkartine pinigy suma ar turtu - jj priteisti, be to,
kad reikia atsiZvelgti j vaiko poreikiy turinj, taip pat butina
atsizvelgti j galimo priteisti turto rasj, tévo (motinos)
gebéjima tinkamai tvarkyti turtg ir kita.

IS pateikty apibendrinti byly matyti, kad Salys reikalauja, o
teismai islaikymo jsiskolinimg dazniausiai priteisia konkrecia
pinigy suma.

Vilniaus miesto 2-asis apylinkés teismas civilinéje byloje
V. Sumeliené v. E. Charkovas dél vaiko gyvenamosios vietos
nustatymo ir islaikymo priteisimo, bylos Nr. 2-4626-13/2004,
priteisé i$ atsakovo nepilnametei dukteriai islaikyti po 250 Lt
kas ménesj mokamy periodiniy iSmoky ir 9000 Lt iSlaikymo
jsiskolinima uz trejus metus.

Toks iSlaikymo jsiskolinimo ir paties islaikymo formos



nustatymas yra dazniausias teismy praktikoje, ir tai atitinka
vaiko interesus, nes iSlaikymo jsiskolinimg priteisus Sia forma
operatyviausiai kompensuojami vaiko turéti poreikiy tenkinimo
trukumai.

Teismas, parinkdamas islaikymo forma ir konkrety islaikymui
priteisting turta, turi surasti vaiko interesy ir tévo (motinos)
bei jo visos Seimos interesy pusiausvyrg, remtis CK 1.5
straipsnio 4 dalyje jtvirtintais teisingumo, protingumo ir
sgziningumo principais. Lietuvos AuksSc¢iausiasis Teismas yra
nurodes, kad jei turto perdavimu vaikams galima likviduoti
jsiskolinima ir uztikrinti basimy periodiniy iSmoky jvykdyma, o
jo atidavimas natlra vaikams yra naudingas, tai neblty protinga
vien formaliais sumetimais versti naudotis priverstine
iSieskojimo tvarka (Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly
skyriaus iSpléstinés teiséjy kolegijos 2003 m. sausio 17 d.
nutartis, civilinéje byloje J. Jakimaviciené v. P. Jakimavicius,
bylos Nr. 3K-7-96/2003).

7. Vaiky islaikymo dydZio ir formos pakeitimas

CK 3.201 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad teismas gali
pagal vaiko, jo tévo (motinos) arba valstybinés vaiko teisiy
apsaugos institucijos ar prokuroro ieskinj sumazinti arba
padidinti priteisto islaikymo dydj, jeigu po teismo sprendimo,
kuriuo buvo priteistas islaikymas, priémimo iS esmés pasikeité
Saliy turtiné padeétis. Teismas turi teise pakeisti iSlaikymo dydj
ne visais atvejais, kai pasikeiCia faktinés aplinkybés,
sudarancios pagrindg perzitréti isSlaikymo dydzio klausimg, o tik
tais atvejais, kai tos aplinkybés pasikeité iS esmés ir yra
tikslinga perziaréti iSlaikymo dydj. Nuostatg, kad islaikymas
gali bati perzidrimas tik tada, kai iS esmés pasikeité 3aliy
turtiné padeétis, sistemiskai aiskinant su CK 3.192 straipsnio 2
dalimi, darytina iSvada, kad iSlaikymo dydzio perzitréjimas
galimas ir i$ esmés pasikeitus nepilnameciy vaiky poreikiams.
Aplinkybés, lemiancios Saliy turtinés padéties pasikeitimg i$
esmés, yra labai jvairios: tai ir Saliy gaunamy pajamy Zymus
sumazéjimas, papildomy islaikymo prievoliy atsiradimas ar
iSlaikymo prievolés kitiems asmenims padidéjimas, sveikatos Zymus
pablogéjimas, dél ko padidéja tévo (motinos) butinos islaidos ir
kt. Paprastai nepilnameciy vaiky poreikiai didéja augant vaikams.
Teismas kiekvienu konkreciu atveju sprendzia, ar vaiko poreikiai
pasikeité tiek, kad yra pagrindas pakeisti iSlaikymo dyd;.
Pazymétina, kad teismas turi siekti vaiky iSlaikymo teisiniy
santykiy stabilumo, todél pakeisti vaiky islaikymo dydj ir forma



gali tik aiskiai nustates jstatyme jtvirtintus islaikymo dydzio
ir formos pakeitimo pagrindus.

Kauno miesto apylinkés teismas 2004 m. sausio 28 d. sprendimu
civilinéje byloje pagal ieSkovo V. Astrausko ieskinj atsakovei
G. Gostautienei, tre¢iajam asmeniui Kauno miesto savivaldybés
administracijos vaiky teisiy apsaugos tarnybai, sumazino i$
ieSkovo dukteriai priteisto iSlaikymo dydj nuo 350 Lt iki 225 Lt
kas ménesj mokamy periodiniy iSmoky, atsizvelgé j dukters
poreikiy dydj ir abiejy tévy turtine padétj. Kauno apygardos
teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija sumazZintg
iSlaikymo dydj padidino iki 250 Lt, atsizvelgé j abiejy bylos
Saliy pajamy ir iSlaidy padidéjima, nedidelj jy dukters poreikiy
pasikeitimg, sieké iSsaugoti protingg vaiko interesy, jo poreikiy
tenkinimo ir tévy galimybiy pusiausvyra. Lietuvos Auksciausiojo
Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija, palikdama $ig
apeliacinés instancijos teismo sprendimo dalj nepakeisty, nurodé,
kad CK 3.192 straipsnio 2 dalies paskirtis - uztikrinti vaiko
poreikius atitinkantj iSlaikyma, nepaZeidziant jj teikianciy
vaiko tévy teiséty interesy, proporcingumo  principo,
reikalaujancio nustatyti vaiky ir tévy turtiniy interesy
pusiausvyrg. Teismas paiyméjo, kad tokia pati ir CK 3.201
straipsnio 1 dalies paskirtis. Si dalis jgyvendina CK 3.192
straipsnio 2 dalies principines nuostatas tais atvejais, kai
paaiskéja, kad teismo sprendimu nustatytas isSlaikymas neatitinka
proporcingumo reikalavimo. Kolegija nurodé, kad po teismo
sprendimo, kuriuo neginco tvarka priteistas iSlaikymas vaikui,
nustacius, jog sprendime nustatytas iSlaikymas neatitinka
jstatymo nuostaty dél jo proporcingumo, t. y. privalanciojo jj
teikti galimybiy ar vaiko poreikiy, yra pagrindas kreiptis j
teisma su ieskiniu dél priteisto islaikymo dydZio pakeitimo, nors
Saliy turtiné padétis realiai nepasikeite.

ISlaikymo dydis gali blti sumazintas, jeigu tévas (motina),
mokantis iSlaikyma vaikui, turi kity nepilnameciy vaiky, kurie
yra maziau materialiai apripinti nei iSlaikyma gaunantis vaikas.
Nustatydamas Sig aplinkybe, teismas atsizvelgia j vaiky skaiciy,
kuriuos islaiko tévas (motina), mokantis islaikymg, j Siy vaiky
kito iS tévy turtine padétj ir gaunamas pajamas, taip pat j kitus
iSlaikytinius, kuriuos jis privalo islaikyti pagal jstatyma.
Neatsizvelgiama j iSlaikytinius, kuriy mokantis islaikymg asmuo
neprivalo iSlaikyti (pavyzdziui, iSlaiko darbingg sutuoktinj).
ISlaikymo dydis taip pat gali bati sumaZintas, kai tévas
(motina), mokantis iSlaikymg, tapo nejgalus ir dél nejgalumo
padidéjo jo islaidos, pablogéjo jo turtiné padétis, tapo
nedarbingas ir kita. Jeigu dél nejgalumo asmens turtiné padétis



Zymiai nepablogéjo, néra pagrindo mazinti islaikyma. Taciau tuo
atveju, kai tévo (motinos) turtiné padétis pablogéja dél jo
paties netinkamo elgesio (girtavimo, narkotiky vartojimo, pinigy
Svaistymo azartiniams loSimams ir pan.), iSlaikymo dydis neturéty
bati mazinamas.

IS pateikty apibendrinti byly matyti, kad teismai, spresdami
iSlaikymo dydZio sumazinimo klausimg, protingai vertina tévo
(motinos) turtinés padéties pasikeitimg, atsizvelgiaj buatinus
vaiky poreikius.

Kauno miesto apylinkés teismas civilinéje byloje R. Rimkus v.

S. Rimkiené, bylos Nr. 2-13022/2003, dél islaikymo sumazinimo
2003 m. gruodzio 8 d. sprendimu sumazino Vilniaus miesto 1-ojo
apylinkés teismo 2002 m. rugséjo 30 d. sprendimu patvirtintos
santuokos nutraukimo pasekmiy sutarties 3 punkte nustatytg 1000
Lt kas ménesj mokamy periodiniy iSmoky dviem vaikams islaikymg,
priteisé i$ ieSkovo po 300 Lt kas ménesj mokamy periodiniy iSmoky
kiekvienam vaikui. Teismas pagrjstai atsizvelgé j tai, kad
tvirtinant santuokos nutraukimo pasekmiy sutartj ieSkovo darbo
uzmokestis buvo 660 Lt, taciau jis jsipareigojo abiem vaikams
mokeéti 1000 Lt iSlaikymo kas ménesj. Teismas konstatavo, kad toks
skirtumas patvirtina, kad ieSkovas turéjo papildomy Iésy, kurias

jis jvardijo kaip santaupas ne kredito jstaigoje, nustate, kad
ieSkovas Siuo metu dirba savo paties jsteigtoje 10 000 Lt

jstatinj kapitalg turinéioje bedrovéje direktoriumi, darbo
uzmokescio dydis - 383,70 Lt kas ménesj, jo praSomo priteisti
iSlaikymo dydis - 150 Lt kas ménesj kiekvienam vaikui ir gaunamas
darbo uzmokestis nepaneigia ieSkovo papildomy pajamy ir santaupy
turéjimo. Teismas taip pat pagrjstai atsizvelgé j tai, kad

ieSkovas po ménesio veiklos bendrovés jstatinj kapitalg padidino
dvigubai ir atmeté ieskovo argumentg, kad jis negali sau mokéti
didesnio darbo uzmokescio, nes nori, kad bendrové veikty
pelningai.

Be aptarty atvejy, kada gali biti pakeistas iSlaikymo dydis,
jstatymas (CK 3.201 straipsnio 2 dalis) numato specialy iSlaikymo
dydzio pakeitimo (jj padidinant) pagrindg - kai atsiranda
papildomy vaiko prieziGros islaidy (vaiko liga, suzalojimas,
slaugymas ar nuolatiné prieZiGrra). Priteisus iSlaikymg kas ménes;j
mokamomis periodinémis iSmokomis ar tam tikru turtu ir nustacius
CK 3.201 straipsnio 2 dalyje jtvirtintus pagrindus, islaikymas
gali buti padidintas priteisiant papildomas vaiko priezitros
iSlaidas vienakartine pinigy suma ar periodinémis iSmokomis tam
tikrg laika. Prireikus teismas gali priteisti atlyginti ir
blsimas vaiko gydymo islaidas. Aptarty papildomy vaiko priezitiros
iSlaidy priteisimas neturi jtakos priteistam pagrindiniam



iSlaikymui.

Teismy praktikoje yra atvejy, kai buvo nagrinétas islaikymo
priteisimas papildomoms islaidoms, nepatenkanc¢ioms j vaiko
priezilros islaidas, padengti.

PavyzdzZiui, Vilniaus apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus
teiséjy kolegija 2004 m. lapkricio 16 d. nutartimi civilinéje
byloje A. Zlotovskaja v. N. Agejevas priteisé ieskovei jos turéty
3300 Lt papildomy vaiko kambario jrengimo islaidy.

CK 3.201 straipsnio 3 dalyje numatyta, kad teismas pagal Sio
straipsnio 1 dalyje nurodyty asmeny prasyma gali pakeisti
priteisto iSlaikymo forma. ISlaikymo formos pakeitimo pagrindy
jstatyme tiesiogiai nenustatyta, todél teismas, spresdamas
iSlaikymo formos pakeitimo klausimg, turi vadovautis bendraisiais
Seimos teisinius santykius reglamentuojanciais principais,
atsizvelgti j vaiky iSlaikymo instituto paskirtj. Kaip ir kitose
Seimos bylose teismas, spresdamas iSlaikymo formos pakeitimo
klausima, visy pirma turi atsizvelgtij vieng i§ pagrindiniy
Seimos santykiy teisinio reglamentavimo principy, numatyty CK 3.
3 straipsnio 1 dalyje, t.y. ] prioritetinés vaiko teisiy ir
interesy apsaugos ir gynimo principg, reiskiantj, kad teismas,
priimdamas sprendima, visy pirma turi tai jvertinti vaiko teisiy
ir interesy atzvilgiu, t. y. prioritetiSkai atsizvelgti,
uztikrinti jy apsauga. Teismui nustacius, kad pakeitus islaikymo
forma bus tvir€iau apsaugoti vaiko interesai, ieskinys dél
iSlaikymo formos pakeitimo turéty bati tenkintinas. Minétoje
Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus iSpléstiné
teiséjy kolegijos 2003 m. sausio 17 d. nutartyje, priimtoje
civilinéje byloje J. Jakimaviciené v. P. Jakimavicius, bylos Nr.
3K-7-96/2003, nurodyta, kad Civilinio kodekso 3.201 straipsnio 1
ir 2 daliy pagrindas pakeisti priteisto iSlaikymo dydj yra is
esmés pasikeitusi Saliy turtiné padétis arba atsirade papildomi
vaiko poreikiai. Sistemiskai aiSkinant straipsnio nuostatas, Sios
aplinkybés taikytinos ir 3 dalyje numatytu atveju, kai
sprendziama dél islaikymo formos pakeitimo. Jeigu nevykdoma
pareiga periodinémis iSmokomis teikti vaikui iSlaikyma ir dél to
susidaro skolininko jsiskolinimas, tai jsiskolinimo susidarymas
gali buati traktuojamas kaip skolininko turtinés padéties
pasikeitimas, kuris yra pagrindas perzitréti teikiamo islaikymo
formg, nes kyla grésmeé vaiko interesams. ISlaikymo periodinémis
iSmokomis didelis jsiskolinimas gali bati vertinamas kaip
pagrindas persvarstyti vaiko iSlaikymo teikimo formg pagal CK 3.
201 straipsnio 3 dalj, jeigu kitokios formos taikymas vyra
jmanomas ir naudingas vaiko interesy pozitriu. Jei nuolatinio
IéSy Saltinio néra nei jmokoms, nei skolai padengti, tai gali



bati svarstoma dél susidariusio jsiskolinimo ir basimo islaikymo
formos pakeitimo. Teiséjy kolegija Sioje byloje atsizvelge j tai,

kad vienas i$ vaiky jau tapo pilnametis, kitam iki pilnametystés
nedaug liko, jiems reikalingos atskiros patalpos gyventi, todél
gyvenamosios patalpos gavimas nuosavybés teise uztikrina vaiky
realias reikmes, jy interesy neatitinka tolesnis jsiskolinimo
palikimas, jei néra realiy galimybiy jj padengti.

Tai, kad islaikymo formos pakeitimas galimas tik
vadovaujantis vaiko teisémis ir interesais, konstatuota ir kitoje
Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy
kolegijos kasacine tvarka iSnagrinétoje civilinéje byloje A.
Malinas v. M. Malina, bylos Nr. 3K-3-434/2004, kurioje ieskovas
kreipési j teismg prasydamas pakeisti teismo sprendimu i$ jo
priteisty iSlaikyma nepilnameciam stnui turtu (1/2 dalis buto) j
atitinkamos vertés konkrecig pinigy suma. Lietuvos Auksciausiojo
Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija 2004 m. rugséjo
13 d. nutartimi palikdama nepakeistg apeliacinés instancijos
teismo sprendimg, kuriuo ieskinys buvo atmestas, nurodé, kad
Saliy nepilnameciam slinui priteistas turtas gali bati naudojamas
vaiko interesais jvairiais budais, byloje néra duomeny, kad
atsakové slnui priteistg turtg administruoja neatsizvelgdamaj jo
interesus. Vaikui priteistas iSlaikymas turtu yra vaiko nuosavybé
ir Sia forma priteistas iSlaikymas gali bati kei¢iamas tik vaiko
interesais. Teiséjy kolegija taip pat nurodé, kad gyvenime
galimos jvairios situacijos, pavyzdZiui, vaikui priteistas turtas
sunaikinamas arba dél kitos priezasties negali biti naudojamas
vaiko poreikiams tenkinti, ir tokio pobudZio aplinkybés gali
sudaryti prielaidas teismui spresti vaikui nustatyto iSlaikymo
formos pakeitimo klausima. Teiséjy kolegija kartu pabrézé, kad CK
3.201 straipsnio 3 dalyje nenustatyta apribojimy vieng islaikymo
forma pakeisti bet kuria kita CK 3.196 straipsnyje numatyta
iSlaikymo forma, ir kad CK 3.201 straipsnyje numatyta teismo
diskrecijos teisé, bet ne pareiga tenkinti praSyma dél iSlaikymo
dydzio ar formos pakeitimo reiskia, jog toks prasymas gali buti
tenkinamas tik teismui nustacius kiekvienu konkreciu atveju
reikSmingas aplinkybes.

Teismy praktika rodo, kad teismai iSlaikymo formos pakeitimo
klausimg sprendzia atsizvelgdami j nurodytus iSlaikymo formos
pakeitimo kriterijus, vadovaujasi prioritetinés vaiky teisiy ir
interesy apsaugos ir gynimo principu.

Sal¢ininky rajono apylinkés teismas, isnagrinéjes civilinéje
byloje R.Sadrejevasv. J. Sadrejeva ir atsakovés prieSieskinj
ieSkovui, bylos Nr. N2-715-05/2004, 2004 m. liepos 30 d.
sprendimu pakeité teismo priteistg islaikyma po 1/4 dalj darbo



uzmokescio, bet ne maziau kaip 1 MGL, priteisé is ieSkovo stnui
iSlaikyti 370 Lt kas ménesj mokamy periodiniy iSmoky. Teismas
pakeisdamas iSlaikymo forma laiké, kad islaikymas periodinémis
iSmokomis uztikrins vaiko islaikymo stabilumg, ir nustatydamas
periodiniy iSmoky dydj atsizvelgé j faktiSkai vaiko gaunamo
iSlaikymo dydj pagal kei¢iamg teismo sprendimg, siekdamas, jog
priteistas iSlaikymas neblty mazesnis uz gaunama.

Tokia teismy praktika atitinka CK jtvirtintus principus ir
nuostatas dél iSlaikymo formos pakeitimo. Tadiau tam tikrais
atvejais yra sudétinga nustatyti, kokia iSlaikymo forma labiau
atitinka vaiko interesus, nes tai priklauso nuo jvairiy
priezasCiy, kurios testiniuose santykiuose keiciasi, todél
teismas turi nustatyti tokig iSlaikymo formg, kuri labiausiai
apsaugoty vaiko iSlaikymo teisés jgyvendinimg nepriklausomai nuo
besikeicianciy faktiniy aplinkybiy.

Traky rajono apylinkés teismui 2003 m. spalio 3 d. sprendimu
civilinéje byloje V. Vilkanciené v. T. Vilkancas, bylos Nr. 2-
1134-02/2003, deél islaikymo formos vaikams pakeitimo ir
santuokoje jgyto turto padalijimo pakeitus Traky rajono apylinkés
teismo 1999 m. kovo 18 d. nutarimu priteistg iSlaikymg keturiems
nepilnamecdiams vaikams periodinémis iSmokomis ir priteisus i$
atsakovo jam priklausancig 1/3 dalj gyvenamojo namo kiekvienam
vaikui po 1/12 jo dalies, nurodé, kad tokia islaikymo forma
pasirinkta atsiZzvelgiant j susidariusj isSlaikymo jsiskolinimg,
kad skirtingy ly¢iy vaikams reikia atskiry gyvenamuyjy patalpy,
Salys, gyvendamos viename name, nuolat konfliktuoja, dél to
kencia vaikai, taip pat j tai, jog atsakovas jokiais veiksmais
nesieké padengti atsiradusio jsiskolinimo, tuo tarpu perdavus
turtg vaikams atsakovas neteks pareigos mokéti periodines
iSmokas. Vilniaus apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus
teiséjy kolegija 2003 m. gruodzio 29 d. nutartimi §j teismo
sprendimg pakeité ir panaikino jo dalj dél islaikymo formos
vaikams pakeitimo ir nuosavybés teisés j gyvenamojo namo dalj
priteisimo, Sig ieSkinio dalj atmeté. Teiséjy kolegija atsizvelgé
j islaikymo instituto tikslg nuolat teikti 1éSas vaiky
pragyvenimui, j tai, kad atsakovas turi Zzemés sklypa, j kurj
galima nukreipti iSlaikymo jsiskolinimo iSieSkojimg, kad namo
dalys tarp $Saliy gali bati atidalytos, o priteistina namo dalies
verté vaikams du kartus mazesné uz islaikymo jsiskolinimg ir
bisimas islaikymo periodines iSmokas, ir j tai, kad priteisus
vaikams turtg atsiras naujy turto savininky prievoliy (mokéti
mokescius, islaikyti turtg). Jvertinusivisas bylos faktines
aplinkybes, teiséjy kolegija padaré iSvadg, kad iSlaikymo formos
pakeitimas Sioje konkrecioje byloje neatitinka nepilnameciy vaiky



interesy.

IS pateikty apibendrinti byly matyti, kad teismai tenkindami
ieskinius dél islaikymo formos pakeitimo laikési nurodyty
iSlaikymo formos pakeitimo salygy.

Pavyzdziui, Kauno miesto apylinkés teismas civilinéje byloje
J. Jurksaitiené v. V. Jurksaitis, bylos Nr. 2-7008/2003, 2003 m.
birzelio 16 d. sprendimu pakeité Kauno miesto apylinkés teismo
1999 m. birzelio 2 d. sprendimu i$ atsakovo dviem nepilnamtéms
dukterims priteisto iSlaikymo periodinémis iSmokomis forma ir i
atsakovo priteisé dukterims islaikymg jam priklausancéia buto
dalimi (po 1/4 dalj buto kiekvienai dukteriai). Teismas,
pakeisdamas iSlaikymo formg, pagrjstai jvertino atsakovo
iSlaikymo jsiskolinimg, kas ménesj atsakovo teikty periodiniy
iSmoky vaiky islaikymui dydj - maZiau nei po 10 Lt, atsakovo
visiSkai mazas pajamas, vaiky poreikius gyvenamajam bdastui ir
pagrjstai konstatavo, kad tokios iSlaikymo formos pakeitimas
labiau atitiks nepilnameciy vaiky interesus (CK 3.3 straipsnio
1 dalis).

8. ISlaikymo priteisimas

CK numatytas privalomas islaikymo vaikams priteisimas tokiais
atvejais: kai santuoka yra pripazjstama negaliojancia (CK 3.43
straipsnio 2 dalis), kai santuoka yra nutraukiama (CK 3.53
straipsnio 3, 4 dalys, 3.59 straipsnis, 3.62 straipsnio 3 dalis),
kai teismas priima sprendima dél sutuoktiniy gyvenimo skyrium (CK
3.76 straipsnio 1 dalis), nustato tévyste (CPK 392 straipsnis).

ISlaikymo priteisimas galimas ir tada, kai tévai néra
nutrauke santuokos, nepatvirtintas jy gyvenimas skyrium ar vaiko
tévai néra susituoke ir vienas i$ tévy (ar abu tévai) nevykdo
savo pareigos islaikyti vaikus. ISlaikymas taip pat priteisiamas,
jeigu santuoka nutraukta pagal jstatymo nuostatas, galiojusias
iki 2000 m. CK jsigaliojimo 2001 m. liepos 1 d., ir iSlaikymas
vaikui néra priteistas.

Jstatymo imperatyviai numatyta, kad teismas, nutraukdamas
santuokg vieno sutuoktinio prasymu ar dél sutuoktinio
(sutuoktiniy) kaltés, turiisspresti sutuoktiniy nepilnameciy
vaiky islaikymo klausimus (CK 3.59 straipsnis, 3.62 straipsnio
3 dalis, CPK 541 straipsnio 2 dalis). Salims pareiskus
reikalavimg nutraukti santuoka taip pat turi bati pareikstas
reikalavimas ir dél iSlaikymo vaikams priteisimo arba pateiktas
tévy susitarimas dél nepilnameciy vaiky iSlaikymo (CPK 382
straipsnio 3 punktas). PraSyme nutraukti santuokg vieno
sutuoktinio prasymu pareiskéjas turi nurodyti, kaip jis vykdys



savo pareigas, tarpjy - ir islaikymo pareigg nepilnameciams
vaikams, bei nurodyti reikalavimgir jo pagrindg priteisti
iSlaikyma nepilnameciams vaikams i$ kito sutuoktinio (CPK 539
straipsnio 3 dalies 3 punktas). leSkovas, kreipdamasis j teismg
deél santuokos nutraukimo dél sutuoktinio kaltés, privalo nurodyti
vaiko (vaiky) individualius poreikius ir pateikti jrodymus dél jo
turtinés padéties, esant galimybei, pateikti jrodymus dél kito
sutuoktinio turtinés padéties arba tik nurodyti turimus duomenis
apie kito sutuoktinio turtine padét;j. leskiniui neatitinkant jo
turiniui keliamy reikalavimy, teismas nustato terming trakumams
pasalinti (CPK 115 straipsnio 2 dalis), laiku Siy nepasalinus -
pareiSkimg palieka nenagrinétg (CPK 296 straipsnio 1 dalies 11
punktas).

Tévy pareiga iSlaikyti savo nepilnamecius vaikus islieka ir
atskyrus vaikus nuo tévy arba apribojus tévy valdzig, iSskyrus
atvejus, kai vaikas jvaikinamas (CK 3.195 straipsnis). Nors
jstatyme imperatyviai néra nurodyta, kad tokiais atvejais teismas
privalo spresti nepilnameciy vaiky islaikymo klausimus, taciau
pagal CPK 376 straipsnio 1 dalj teismas privalo imtis priemoniy,
kad baty apsaugotos vaiky teisés ir interesai. Dél to iS turimy
duomeny matydamas, kad iSlaikymo vaiko tévai arba vienas is jy
neteikia, teismas privalo iSsprestiiSlaikymo klausimg savo
iniciatyva nepriklausomai nuo to, ar toks reikalavimas buvo
pareikstas, taip pat jpareigoti valstybine vaiko teisiy apsaugos
institucijg pasirupinti vaiko gyvenimo ir islaikymo sglygomis
(CPK 376 straipsnio 1 dalis, 406 straipsnio 3 dalis).

IS pateikty apibendrinti byly matyti, kad teismai apribojus
tévy valdziag ne visada savo iniciatyva imasi spresti nepilnameciy
vaiky islaikymo klausima.

Vilniaus miesto 1-ajam apylinkés teismui 2003 m. balandzio
20 d. sprendimu civilinéje byloje pagal ieSkovo Vilniaus miesto
savivaldybés Sveikatos ir socialinés apsaugos departamento Vaiky
teisiy apsaugos tarnybos ieskinj atsakovams R. Faizulinui ir .
RadeviCienei dél neterminuotos tévy valdZios apribojimo,
nepilnametés globos ir gyvenamosios vietos nustatymo, bylos Nr.
N-2-3122-10/2003, apribojus atsakovy tévy valdzig dukters
atzvilgiu ir jsteigus jai nuolatine ripybg nesiémé priemoniy
spresti iSlaikymo is tévy priteisimo klausimg, nors iS bylos
duomeny matyti, kad atsakovai nevykdo savo pareigos islaikyti
vaikus.

8.1. ISlaikymo vaikui priteisimas, vaiko tévams nutraukiant
santuokg abiejy sutuoktiniy bendru sutikimu arba patvirtinant
sutuoktiniy gyvenimg skyrium



Pagal CK 3.193 straipsnj tais atvejais, kai tévai keicia
tarpusavio civilinj teisinj statusg - nutraukia santuoka bendru
sutikimu (CK 3.51 straipsnis) arba pradeda gyventi skyrium (CK
3.73 straipsnis), sudaro sutartj, kurioje numato tarpusavio
pareigas materialiai iSlaikant savo nepilnamecius vaikus, taip
pat tokio iSlaikymo tvarka, dydj ir formas. Tokia tévy sudaryta
sutartis perzilrima teismo, kad atitikty jstatymy keliamus
reikalavimus ir visy pirma vieSojo intereso - vaiko teisiy ir
interesy - atzvilgiu. Teismas jsitikina, kad tokia sutartis
neprieStarauja viesSajai tvarkai ir nepaZeidzia sutuoktiniy
nepilnameciy vaiky ar vieno sutuoktinio teisiy ir teiséty
interesy (CK 3.53 straipsnis). Vaiko tévai teismui turi pateikti
jrodymus, patvirtinancius kiekvieno i$ jy turtine padétj ir
individualius vaiko poreikius, nes teismas turi patikrinti, ar
sudaryta sutartis dél santuokos nutraukimo pasekmiy ar gyvenimo
skyrium pasekmiy atitinka jstatymo CK 3.192 straipsnio 2 dalyje
keliamus reikalavimus, kad iSlaikymo dydis turi bati proporcingas
nepilnameciy vaiky poreikiams bei jy tévy turtinei padéciai ir
uztikrinti badtinas vaikui vystytis sglygas. Teismas, savo
sprendimu nutraukdamas santuoka ar patvirtindamas gyvenimg
skyrium, patvirtina ir sutuoktiniy pateiktg sutartj dél santuokos
nutraukimo ar gyvenimo skyrium pasekmiy, sutarties turinys
jtraukiamas j teismo sprendimg (CK 3.53 straipsnio 2 dalis,
3.76 straipsnio 4 dalis, CPK 541 straipsnis). Teismas gali
netvirtinti tokios Saliy pateiktos sutarties, jei nusprendzia,
kad jame nustatyta vaiko islaikymo tvarka, dydis ir forma
neatitinka ar paZeidZia vaiko teises ir interesus, jstatymo
nustatytus reikalavimus. Vaiky interesus pazeidzian¢iomis
pripaZzintinos sutarties sglygos, darancios jy iSlaikymag
priklausomg nuo tam tikry sglygy jvykdymo, taip pat nustatancios
akivaizdZiai per mazg, atsizvelgiant j iSlaikyma mokancio tévo ar
motinos pajamas ir vaiky poreikius, iSlaikymo dydj, taip pat kai
iSlaikymo forma neatitinka realiy vaiko poreikiy ir pan. Tokiu
atveju teismas Salims gali pasitlyti sudaryti jstatymus
atitinkancig sutartj ir pakoreguoti sutarties sglygas dél vaiky
iSlaikymo. Kol sutuoktiniai sudarys naujg sutartj, teismas bylg
dél santuokos nutraukimo sustabdo. Jeigu per $eSis ménesius nuo
bylos sustabdymo dienos sutuoktiniai nejvykdo teismo nurodymuy dél
sutarties turinio, teismas prasyma palieka nenagrinétg (CK 3.53
straipsnio 4 dalis).

IS pateikty apibendrinti byly matyti, kad teismai ne visada
iSsamiai patikrindavo, ar sutuoktiniy sudarytos sutarties dél
santuokos nutraukimo pasekmiy sglygos, nustatancios iSlaikyma



nepilnameciams vaikams, atitinka vaiko teises ir interesus.

Prieny rajono apylinkés teismas civilinéje byloje pagal
pareidkéjy M. Sliumpienés ir J. Sliumpos pradyma dél santuokos
nutraukimo abiejy sutuoktiniy bendru sutikimu, bylos Nr. 2-44-
05/2004, 2004 m. liepos 26 d. sprendimu pareiskéjy prasyma
tenkino, santuoka nutrauke ir patvirtino sutartj dél santuokos
nutraukimo pasekmiy, pagal kurig i$ J. Sliumpos nepilnameciam
sunui, gim. 1991 m., islaikyti priteisé po 50 Lt kas ménesj
mokamy periodiniy iSmoky. Teismas sprendime tik konstatavo, kad
sutuoktiniy pateikta sutartis dél santuokos nutraukimo pasekmiy
atitinka jstatymo reikalavimus, neprieStarauja vieSajai tvarkai
ir i esmés nepazeidzia sutuoktiniy interesy (CK 3.53 straipsnio
3, 4 dalys), taciau netyré ir nepasisaké dél nepilnamecio vaiko
poreikiy ir délto, ar i$ tévo priteisiamas islaikymo dydis,
kuris nustatytas sutuoktiniy pateiktoje sutartyje (50 Lt kas
ménesj mokamy periodiniy iSmoky) uztikrins bent batiny vaiko
poreikiy patenkinima.

CK 3.193 straipsnio 2 dalyje numatyta, kad nepilnameciy vaiky
tévai gali sudaryti sutartj dél savo vaiky materialinio iSlaikymo
taip pat ir nutraukdami santuoka kitais pagrindais: vieno
sutuoktinio prasymu (CK 3.55 straipsnis), dél vieno ar abiejy
sutuoktiniy kaltés (CK 3.60 straipsnis), kai gyvenimas skyrium
patvirtinamas vieno sutuoktinio prasymu (CK 3.73 straipsnio 1
dalis). Tokiai sutarciai dél nepilnameciy vaiky islaikymo mutatis
mutandis taikomos CK 3.53 straipsnio 3 dalies nuostatos. Kai
sutarties sglygos pazeidzia nepilnameciy vaiky interesus ar
prieStarauja vieSajai tvarkai arba sutuoktiniai negali susitarti,
teismas nepilnameciy vaiky islaikymo klausimus iSsprendzia bendra
tvarka (CK 3.59 straipsnis).

Bylos dél santuokos nutraukimo abiejy sutuoktiniy bendru
sutikimu ar vieno sutuoktinio praSymu nagrinéjamos ypatingosios
teisenos tvarka (CK XXXV skyrius). Dél gyvenimo skyrium
patvirtinimo j teisma gali kreiptis tiek vienas sutuoktinis, tiek
abu sutuoktiniai bendru prasymu (CK 3.73 straipsnis), taciau
abiem atvejais teismas, priimdamas sprendimg dél sutuoktiniy
gyvenimo skyrium, be kity klausimy, privalo iSspresti vaiky
iSlaikymo klausimg (CK 3.76 straipsnis).

CK 3.53 straipsnio 3 dalyje ir 3.76 straipsnio 5 dalyje
numatyta galimybé pakeisti teismo sprendimu dél santuokos
nutraukimo ar gyvenimo skyrium pasekmiy patvirtinimo dalj dél
nepilnamediy vaiky islaikymo, jeigu priémus sprendimg iS esmés
pasikeité tévy turtiné padétis, vaiko poreikiai. Tai gali buti
sutuoktinio liga, nedarbingumas, nepilnameciy vaiky liga ir kitos
svarbios aplinkybés, lemiancéios teisés j iSlaikymg dydZio



pakeitimga. Kreiptis j teismg dél sutarties sglygy ir teismo
sprendimo dalies, kuria patvirtintas nepilnameciy vaiky
iSlaikymas, pakeitimo gali vaikas, vaiko tévas (motina) arba abu
tévai, jeigu susitaria dél naujy sutarties sglygy. Sutarties

sglygy dél vaiko iSlaikymo pakeitimo klausimus teismas sprendzia
ypatingaja teisena mutatis mutandis taikydamas CPK XXXV skyriaus
nuostatas (CPK 538 straipsnio 5 dalis). Tuo atveju, kai Salys
nesusitaria dél sutarties sglygy pakeitimo, teismo sprendimu
patvirtintas Saliy susitarimas dél vaiko iSlaikymo dydzio ir (ar)
formos pakeitimo sprendziamas gin¢o teisenos tvarka vadovaujantis
CK 3.201 straipsniu.

Teismy praktika rodo, kad teismai bylas dél santuokos
nutraukimo pasekmiy sutarties sglygy pakeitimo nagrinéja ginco
teisenos tvarka.

PanevézZio miesto apylinkés teismas, iSnagrinéjes civiline
byl pagal D. Bertasienés ir R. BertasSiaus prasyma dél santuokos
nutraukimo abiejy sutuoktiniy bendru sutikimu, bylos Nr. N-2-
1531-12/04, 2004 m. kovo 25 d. sprendimu tenkino pareiskimg ir
patvirtino santuokos nutraukimo pasekmiy sutartj, kuria vaiko
gyvenamoji vieta nustatyta su motina ir i$ tévo vaikui priteistas
islaikymas. Sj teismo sprendimg vaiko tévui apskundus apeliacine
tvarka, PanevéZio apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus
teiséjy kolegija 2004 m. geguzés 20 d. nutartimi apeliacinj
skundg pagrjstai atmeté, nurodydama, kad pareiskéjui manant, jog
po santuokos nutraukimo pasikeité faktinés aplinkybés, jis turi
teise pagal CK 3.53 straipsnj kreiptis j teismg dél santuokos
nutraukimo pasekmiy sutarties sglygy pakeitimo, o ne prasyti
apeliacine tvarka panaikinti teismo sprendima, kuriuo buvo Si
sutartis patvirtinta, nes pats pripazjsta, kad sudaryta sutartis
atitiko abiejy Saliy valig ir tik po jos patvirtinimo pasikeité
faktinés aplinkybés.

CK 3.193 straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad kai vienas i
tévy nevykdo teismo patvirtintos jy sutarties dél nepilnameciy
vaiky iSlaikymo, kitas is tévy jgyja teise kreiptis j teismg dél
vykdomojo rasto iSdavimo (CPK 584 straipsnis). Vykdomasis rastas
iSduodamas nuo prasymo padavimo dienos.

8.2. ISlaikymo vaikui priteisimas, kai nustatoma vaiko tévyste

Nustacius tévyste, teismas atsakovg pripaZzjsta vaiko tévu, o
vaiky - atsakovo vaiku, ir iSsprendzia klausimg dél reikalavimo
priteisti vaikui islaikyma, jeigu toks reikalavimas byloje buvo
pareikstas, arba §j klausimg iSsprendzia savo iniciatyva (CPK
392 straipsnio 1 dalis). Kai vaiko kilmé is tévo (motinos) yra



nustatyta ne Siam gimus, o esant vyresniam, tévy ir vaiky
tarpusavio teisés ir pareigos taip pat atsiranda nuo vaiko gimimo
dienos, taciau islaikymo srityje jstatymo jos ginamos i$ dalies,
ribojant islaikymo priteisimo terming trejais metais iki ieSkinio
pareiskimo dienos (CK 3.200 straipsnis).

Teismy praktika rodo, kad nustacius vaiko tévyste teismai ne
visada tinkamai nustaté islaikymo prievolés atsiradimo momenta.

Vilniaus miesto 1-asis apylinkés teismas civilinéje byloje
A. Cibinskiené v. G. Kraujelis, bylos Nr. N-2-86-22/2003, 2003 m.
geguzeés 14 d. sprendimu ieskinj patenkino i$ dalies, nustaté, kad
atsakovas yra E. Micklnaités ir M. Micklno tévas, i$ atsakovo
vaikams priteisé iSlaikyma nuo bylos iskélimo teisme dienos
2002 m. gruodzio 13 d., nes laiké, kad nuo Sios dienos atsirado
teisé j iSlaikyma. Reikalavima priteisti vaikams islaikymg uz
nurodydamas, kad su nepilnameciy vaiky iSlaikymu susijusios
prievolés atsiranda pagal jstatyma tévams, kuriy tévysté yra
jforminta, o vaiko ir jo biologinio tévo nesieja teisiné
iSlaikymo prievolé, jos negalima priversti vykdyti teismo tvarka.
Tokios pacios nuomoneés laikési ir apeliacine tvarka bylg
nagrinéjusi Vilniaus apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus
teiséjy kolegija 2003 m. liepos 21 d. nutartimi palikusi
nepakeistg pirmosios instancijos teismo sprendimg ir
konstatavusi, kad tik nustatyta tvarka patvirtinta vaiko kilmé
sukelia teisines pasekmes, tarpjy - ir tévo pareigg teikti
vaikams iSlaikyma. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly
skyriaus teiséjy kolegija 2004 m. sausio 7 d. nutartyje,
priimtoje byloje Nr. 3K-3-23/2004 (nutartis paskelbta
Auksciausiojo Teismo biuletenyje Teismy praktika 21, p. 29-32),
nesutikdama su tokia teismy nuomone, konstatavo, kad remiantis CK
3.200 straipsniu iSlaikymas turi bati priteisiamas nuo teisés j
iSlaikyma atsiradimo dienos, o tokig teise atsakovo nepilnameciai
vaikai pagal kilme jgijo nuo jy gimimo dienos (CK 3.137
straipsnio 1 dalis), kuri tik buvo patvirtinta CK 3.138-3.140
straipsniy nustatyta tvarka. Teiséjy kolegija pazyméjo, kad pagal
CK 3.137 straipsnio nuostatas vaiko kilmés isS tévy patvirtinimas
nesiejamas su vaiko gimimo jraso padarymo data arba su teismo
sprendimo, nustatancio tévyste, priémimo (jsiteiséjimo) data, nes
vaiko kilmé yra kildinama is jo gimimo i$ konkreciy tévy ir nuo
jo gimimo dienos. Sioje byloje vaiky kilmé i$ tévo nustatyta ne
nuo gimimo dienos, o véliau, taciau ir Siuo atveju tévy ir vaiky
tarpusavio teisés ir pareigos atsirado nuo vaiky gimimo dienos,
kaip tai numatyta CK 3.137 straipsnio 3 dalyje.

Vilniaus miesto 1-ojo apylinkés teismo civilinéje byloje L.



Zagorskiené v. G. Puronas dél tévystés ir vaiko gyvenamosios
vietos nustatymo bei iSlaikymo priteisimo, bylos Nr. N-2-2075-
19/2004, Vilniaus apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus
teiséjy kolegija 2004 m. spalio 19 d. nutartimi panaikino
Vilniaus miesto 1-ojo apylinkés teismo 2004 m. birzelio 1 d.
sprendimo dalj, kuria atmestas ieskinio reikalavimas priteisti
iSlaikymo jsiskolinimg uZ praéjusiy trejy mety laikotarpj iki
ieSkinio padavimo dienos ir uz visg §j laikotarpj priteisé
iSlaikymo jsiskolinimg. Teiséjy kolegija pagrjstai atmeté
atsakovo argumentus, kad islaikymo prievolé atsirado tik
jsiteiséjus teismo sprendimui, kuriuo nustatyta tévysté.

Taciau apibendrinty civiliniy byly medZiaga rodo, kad bylose
deél tévystés nustatymo ir islaikymo priteisimo tiek Salys, tiek
teismai per mazai démesio skiria tévy turtinei padéciai ir vaiky
poreikiy turiniui iSsiaiSkinti, daznai jo visiSkai nesiaiskina,
vadovaujasi tik ieskinyje nurodytu iSlaikymo dydziu.

Klaipédos miesto apylinkés teismas, iSnagrinéjes civiline
byla A. Gaudutyté v. A. Zivelis dél tévystés nustatymo ir
iSlaikymo priteisimo, bylos Nr. N2-4872/2004, 2004 m. rugpjucio
24 d. sprendimu patenkino ieskinj, nurodydamas, kad ieSkovés
prasomas priteisti iSlaikymo dydis po 200 Lt kas ménesj mokamy
periodiniy iSmoky yra nedidelis, atsakovas nepateikeé jrodymy, kad
Sios sumos negali mokéti, todél ji ir yra priteistina.

Plungés rajono apylinkés teismas, iSnagrinéjes civiline bylg
N. Buivydaiteé v. E. Sapucius dél tévystés nustatymo ir iglaikymo
priteisimo, bylos Nr. 2-660-04/2004, nustaté, kad atsakovas yra
Saliy sunaus tévas, taciau priteisdamas i$ atsakovo minimalaus
gyvenimo lygio dydzio islaikyma visiskai nesiaiSkino nepilnamecio
vaiko poreikiy, o iSlaikymo dydj nustateé tik atsizvelgdamas j
byloje esamus duomenis apie atsakovo turtine padét;.

9. ISlaikymo vaikams priteisimas bylose dél teismo jsakymo
iSdavimo
CPK XXIII skyriaus nustatyta tvarka

ISlaikymas vaikams gali biti priteistas iSduodant teismo
jsakymag CPK XXIII skyriaus nustatyta tvarka. Pareiskimo dél
teismo jsakymo iSdavimo formai ir turiniui keliami reikalavimai
nustatyti CPK 433 straipsnyje ir Lietuvos Respublikos teisingumo
ministro 2002 m. gruodZio 19 d. jsakyme Nr. 362 "Dél civilinése
bylose dél teismo jsakymo iSdavimo naudojamy procesiniy dokumenty
formy patvirtinimo" (Zin., 2002, Nr. 125-5689). CPK 433
straipsnio 2 dalyje numatyta, kad pareiskime dél iSlaikymo
priteisimo taip pat nurodoma skolininko gimimo data ir vieta,



iSlaikytinio gimimo data, iSlaikytinio gyvenamoji vieta, jeigu
pareiSkimg paduoda ne pats iSlaikytinas asmuo, priteistino
iSlaikymo dydis kiekvieng ménesj ir priteistino iSlaikymo
terminas. Prie pareiskimo dél islaikymo priteisimo turi buti
pridéti atitinkamy civilinés buklés akty jrasy nuorasai ir
duomenys apie visas skolininko gaunamas pajamas. Nurodytame
teisingumo ministro jsakyme, kuriuo patvirtinta pareiskimo dél
iSlaikymo priteisimo forma, nurodyta, kad prie Sio pareiSkimo

turi bati pridéta islaikytinio gimimo liudijimo nuorasas, pazyma

i asmens, privalancio teikti iSlaikyma, darbovietés apie jo
uzdarbio (pajamy) dydj ir apie tai, ar i$ jo uzdarbio (pajamy)
daromos iSskaitos pagal kitus vykdomuosius dokumentus; duomenys
apie skolininko kitas pajamas ar turimg turty; jeigu
iSlaikytiniui paskirta globa ar rlpyba, tai liudijanc¢io dokumento
nuorasas; dokumentai, patvirtinantys teise atstovauti, jeigu
pareiskimg paduoda atstovas, ir kiti dokumentai, patvirtinantys
kreditoriaus reikalavima. Siuo teisingumo ministro jsakymu taip
pat patvirtinta ir teismo jsakymo dél iSlaikymo priteisimo forma.

ISduodant teismo jsakyma, islaikymas priteisiamas kas ménes;j
mokamomis periodinémis iSmokomis, iSimtiniais atvejais - kitomis
CK 3.196 straipsnio 1 dalyje nustatytomis formomis, iSskyrus
nekilnojamuoju turtu (CPK 431 straipsnio 1 dalis).

Jeigu teismas taiko laikingsias apsaugos priemones, teismo
jsakymo nuorasas jo iSdavimo dieng iSsiuné¢iamas antstoliui, turto
registro tvarkytojui ar kitam vykdytojui (CPK 436 straipsnio 6
dalis).

Skolininkui pranesant apie teismo iSduotg jsakymg, pranesSime
turi bati nurodytas sitlymas ne véliau kaip per dvideSimt dieny
nuo pranesimo skolininkui jteikimo dienos perduoti konkrecig
pinigy suma ar tam tikrg turtg, kai iSlaikymas priteisiamas
Siomis islaikymo formomis, ar kreiptisj darbdavj ar kitus
iSmokas iSmokancius asmenis, kad buty iSskaitomos jsakyme
nustatytos periodinés iSmokos, ir apie teismo jsakymo jvykdyma
pranesti teismui arba pareiksti priestaravimus dél kreditoriaus
pateikto reikalavimo (CPK 437 straipsnio 2 dalies 1 punktas).
Teismo jsakymas jsiteiséja, jeigu per 20 dieny nuo pareiskimo ir
teismo jsakymo nuoraso jteikimo dienos, asmuo, iS kurio
priteistas islaikymas, nepareiskia prieStaravimy ir nejvykdo
teismo pranesime skolininkui pateikto sitilymo (CPK 436 straipsnio
7 dalis, 437 straipsnio 2 dalies 1 punktas). Pareiskus
priestaravima, civiliné byla dél iSlaikymo priteisimo nagrinéjama
pagal ieskinio teisenos taisykles, jeigu pareisSkiamas ieskinys
asmeny, kurie turi teise kreiptis j teismg dél islaikymo
priteisimo (CPK 439 straipsnio 3 dalis, CK 3.194 straipsnio 1



dalis). Teismo jsakymas yra vykdomasis dokumentas (CPK 587
straipsnio 2 punktas), turi atitikti visus vykdomajam dokumentui
keliamus reikalavimus (CPK 436 straipsnio 4 dalis), todél jam
jsiteiséjus vykdomasis rastas néra iSduodamas, o vykdomas pats
teismo jsakymas.

IS pateikty apibendrinti byly matyti, kad teismuose yra
nagrinéjamos bylos délislaikymo priteisimo iSduodant teismo
jsakyma. Kadangi buvo pareikalautos apibendrinti tik tos bylos,
kurios buvo perzilrétos apeliacine tvarka, tai visose jose po
teismo jsakymo priémimo buvo pareiksti prieStaravimai ir
reikalavimas priteisti iSlaikymag buvo iSsprestas ieskininés
teisenos tvarka.

PanevéZio miesto apylinkés teismas civilinése bylose Nr. 2-
2121-02/2003, Nr. 2-1213-02/2003, Nr. 2-1968-15/2003 iSnagrinéjes
kreditoriy pareiskimus dél teismo jsakymo iSdavimo visais
atvejais juos tenkino, priteisé i$ skolininky, vaiky tévy,
atitinkamai 200 Lt kas ménesj mokamy periodiniy iSmoky, 150 Lt
periodiniy iSmoky ir 10 800 Lt islaikymo jsiskolinimo bei dviem
vaikams po 125 Lt periodiniy iSmoky. Pirmojoje byloje skolininkui
pareiSkus prieStaravimus, kreditoriui pateikus ieskinj ir
iSsprendus bylg ieskininés teisenos tvarka, pirmosios instancijos
teismo sprendimu priteistas iSlaikymas buvo sumaZintas iki 125 Lt
kas ménesj mokamy periodiniy iSmoky. Apeliacine tvarka bylg
iSnagrinéjusi Panevézio apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus
teiséjy kolegija 2003 m. rugséjo 17 d. nutartimi, atsizvelgusi j
ieSkovés turtine padétj, atsakovo, Il grupés invalido,
nedarbingumag, jo vieninteles gaunamas pajamas - invalidumo
pensijg bei jtai, kad jis privalo islaikyti savo kitg vaika,
priteisto iSlaikymo dydj sumazino iki 60 Lt kas ménesj mokamy
periodiniy iSmokuy.

Teismas, iSduodamas teismo jsakymg, i esmés netikrina
kreditoriaus pareiksto reikalavimo pagrjstumo, o tik atlieka
kreditoriaus pateikto pareiSkimo tyrimg, kuriame, be bendryjy
reikalavimy, turi bati nurodytas reiskiamas reikalavimas ir jo
faktinis pagrindas, pagal kuriuos teismas vertina pareiskimo
iSduoti teismo jsakymg pagrjstumg (CPK 433 straipsnio 1 dalies
4 punktas).

10. ISlaikymo priteisimo momentas ir terminas

Teismas iSlaikyma priteisia nuo teisés j iSlaikyma atsiradimo
dienos, taciau islaikymo jsiskolinimas negali bati iSieSkotas

......

3.200 straipsnis). Pagal CK 3.192 straipsnio 1 dalj tévai privalo



materialiai iSlaikyti savo nepilnamecius vaikus nuo teisés j
iSlaikyma atsiradimo dienos, t. y. nuo vaiky gimimo dienos. Vaiko
ir tévy tarpusavio teisés ir pareigos, tarp jy - ir dél
iSlaikymo, yra grindziamos vaiko i$ tévy kilme, kuri patvirtinama
nuo vaiko gimimo dienos ir nuo tos dienos sukuria su ja
susijusias, jstatymy nustatytas teises ir pareigas (Vaiko teisiy
konvencijos 7 straipsnis, CK 3.137 straipsnis). Vaiko kilmés i$
tévy patvirtinimas nesiejamas su vaiko gimimo jraso padarymo
data, taip pat su teismy sprendimy, nustatanciy tévyste
(motinyste), jsiteiséjimo data. Vaiko kilmés patvirtinimas
siejamas su jo gimimo dienair nuo jos atsiranda su kilme
susijusios vaiky ir tévy tarpusavio teisés ir pareigos.

Tuo atveju, jei tévas (motina), vykdes iSlaikymo pareiga, j3
vykdyti nutraukia, iSlaikymas priteisiamas nuo tada, kai tévas
(motina) pradeda nevykdyti pareigos materialiai iSlaikyti savo
nepilnamecius vaikus. Pareiga materialiai islaikyti vaikus
susijusi su gyvybiskai svarbiy vaiky vystymosi poreikiy
patenkinimu, todél ji turi bati teikiama nuolat, be pertrauky ir
reikiamo dydZio bei formos. | tai teismas turi atsizvelgti,
nustatydamas, nuo kada priteisti iSlaikymg, o jei tévas (motina)
iSlaikyma yra teikes - nuo kada nutrtko vaiko isSlaikymo pareigos
vykdymas. Tai, kad motina (tévas) nesikreipé laiku j teismg dél
iSlaikymo priteisimo nepilnameciam vaikui, neturi reikSmés
iSlaikymo jsiskolinimo priteisimui, taciau jis priteisiamas ne
daugiau kaip uz trejus metus iki ieskinio pareiskimo dienos.

IS pateikty apibendrinti byly matyti, kad teismai,
nustatydami islaikymo priteisimo momentg, aiskinasi, nuo kada
tévai nevykdo pareigos islaikyti savo vaikus.

Vilniaus miesto 1-asis apylinkés teismas civilinéje byloje
A. Zlotovskaja v. N. Agejevas, iSnagrinéjes reikalavima priteisti
iSlaikyma, vertino byloje esancius rasytinius ir kitus jrodymus,
patvirtinancius iki kada atsakovas teiké islaikyma vaikui,
nustaté, kad paskutinj kartg atsakovas iSlaikyma vaikui teike
2003 m. gruodZio ménesj, ir nuo tada priteisé islaikyma.

Klaipédos apygardos teismo civiliniy byly skyriaus teiséjy
kolegija civilinéje byloje D. Jasmontiené v. V. Nauséda, bylos
Nr. 3A-556/2004, pakeisdama Klaipédos miesto 1-osios apylinkés
teismo 2004 m. kovo 29 d. sprendimo dalj, kuria nustatytas
iSlaikymo isS atsakovo priteisimo momentas nuo 2003 m. lapkricio
28 d. (ieskinio padavimo dienos), nustaté islaikymo priteisimo
momentg nuo 2003 m. sausio 1 d., t. y. nuo tada, kai, pagal bylos
duomenis, atsakovas nutrauke islaikymo teikima vaikui.

Panevézio apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy
kolegija apeliacine tvarka iSnagrinéjusi civiline bylg V.



Kuodiené v. D. Kuodis, bylos Nr. 2A-201/2003, dél materialinio
iSlaikymo nepilnameciui vaikui priteisimo atmeté atsakoveés
apeliacinio skundo argumentg, kad teisé j iSlaikymg atsiranda nuo
momento, kai Salys pradeda gyventi skyrium, pagrjstai nurodé, kad
teisé jislaikyma atsiranda nuo pareigos materialiai iSlaikyti
nepilnametj vaikg nevykdymo pradzios.

Kadangi teisé reikalauti iSlaikymo teisme atsiranda, kai
vaiko tévas (motina) nebevykdo savo pareigos materialiai
iSlaikyti nepilnamecius vaikus, taiieskinio pareiSkime dél
iSlaikymo priteisimo reikia nurodyti datg, nuo kurios praSoma jj
priteisti. Teismas, priteisdamas islaikymg, uz laikotarpj,
praéjusj nuo teisés j iSlaikyma atsiradimo iki teismo sprendimo
priémimo dienos, i$ skolininko priteisia jsiskolinima.

ISlaikymg teismas priteisia iki vaikas sulaukia
pilnametystés. Taciau iSlaikymo priteisimo terminas gali bati
nesusijes su vaiko pilnametystés jgijimu tais atvejais, kai: 1)
vaikas yra nedarbingas dél invalidumo, kuris jam nepilnameciui
nustatytas; 2) kai vaikui bltina parama, jis mokosi viduriniy,
aukstyjy ar profesiniy mokykly dieniniuose skyriuose ir yra ne
vyresnis negu 24 mety (CK 3.194 straipsnio 3 dalis). Pareigos
rapintis vaiku, aukléti jjiriSlaikyti, sudaryti normalias
gyvenamosios aplinkos sglygas kyla is tévy prigimtinés prievolés
bati atsakingiems uZ vaiky padétj iki jiems sulaukiant
pilnametystés. Vaikui sulaukus pilnametystés (18 mety) iSnyksta
tévams teisiné pareiga islaikyti vaika, laikoma, kad vaikas yra
tiek fiziskai, tiek psichiskai subrendes, darbingas ir pats gali
save iSlaikyti (CK 3.192 straipsnis, 3.194 straipsnio 3 dalis).

Kai vaikas, dar bidamas nepilnametis, tapo nedarbingas dél
nejgalumo (pvz., gime fiziskai ar psichiskai nejgalus ar tapo
nejgalus dél vaikystéje persirgtos ligos ir pan.) tévy pareiga
iSlaikyti nedarbingg vaika iSlieka ir Siam sulaukus pilnametystés
(CK 3.194 straipsnio 3 dalis). Dél to priteisiant iSlaikyma
nepilnameciam vaikui, kuris atitinkamos komisijos pripazintas
nejgalus, nedarbingas ar is dalies darbingas dél nejgalumo,
iSlaikymo terminas nustatomas iki vaiko gyvos galvos arba iki jis
taps visiSkai darbingas priklausomai nuo komisijos iSvados
(Invalidy socialinés integracijos jstatymo 3 straipsnis, 4
straipsnio 1 dalies 1, 2 punktai (2004 m. sausio 20 d., Nr. IX-
1967); Nejgaliyjy socialinés integracijos jstatymo 18 straipsnio
1 dalis, 19 straipsnis ir 20 straipsnio 2 dalis (priimtas 2004 m.
geguzés 11 d., Nr. I1X-2228, jsigalios 2005 m. liepos 1 d.).

Tévy prievolé islaikyti vaikus baigiasi, jeigu yra jstatyme
numatyti pagrindai: vaikas sulaukia pilnametystés (18 mety);
nepilnametis emancipuojamas; vaikas jvaikinamas; vaikas mirsta



(CK 3.194 straipsnio 4 dalis).

Kai tévas (motina), i$ kurio buvo priteistas iSlaikymas,
mirsta, iSlaikymo prievolé vykdoma palikimu, kiek leidzZia
paveldimas turtas, nesvarbu, kokiu badu priimtas palikimas (CK
3.194 straipsnio 5 dalis). Mirus skolininkui, vaiko tévas
(motina), globéjas (rapintojas), vaiko teisiy apsaugos tarnyba ar
prokuroras turi per tris ménesius nuo palikimo atsiradimo dienos
pareiksti reikalavimg priémusiems palikimg jpédiniams, testamento
vykdytojui arba palikimo administratoriui dél iSlaikymo prievolés
vykdymo palikimu (CK 5.63 straipsnis). Teismas gali pratesti
jstatyme nustatytg trijy ménesiy terming, jeigu terminas buvo
praleistas dél svarbiy priezasciy ir nuo palikimo atsiradimo
dienos nepraéjo daugiau kaip treji metai (CK 5.63 straipsnio 4
dalis). Tokiu atveju iSlaikymo prievolei jvykdyti nustatomas
iSlaikymas tvirta pinigy suma arba turtu, kiek leidzZia paveldimas
turtas (CK 3.196 straipsnio 1 dalies 2, 3 punktai).

Vaikas paveldi pagal jstatyma nepriklausomai nuo prievolés
dél islaikymo palikimu vykdymo (CK 5.5 straipsnio 1 dalies 1
punktas, 5.11 straipsnio 1 dalies 1 punktas).

IS pateikty apibendrinti byly matyti, kad teismai ne daZnai
susiduria su iSlaikymo pareigos vykdymu i$ jpédiniy paveldéto
turto.

Kauno rajono apylinkés teismas civilinéje byloje R.
Remeikiené v. G. Katinauskiené dél paveldimo turto dalies
nustatymo ir iSlaikymo priteisimo, bylos Nr. 2-64-03/04, 2004 m.
rugpjucio 17 d. sprendimu tenkino ieskinio dalj dél privalomosios
dalies mirusiojo asmens nepilnameciam vaikui ir sutuoktiniui
nustatymo, taciau atmeté ieskinio dalj dél iSlaikymo priteisimo
iS atsakovés paveldétos turto dalies, nes iS velionio teismo
sprendimu nebuvo priteista iSlaikymo. Teismas nurodé, kad
nepilnametei dukteriai nustatyta privalomoji palikimo dalis,
turinti tiksline paskirtj - apsaugoti jpédinio, kurj reikia
iSlaikyti, turtinius interesus. Kauno apygardos teismo Civiliniy
byly skyriaus teiséjy kolegija, iSnagrinéjusi Sig bylg apeliacine
tvarka, 2004 m. gruodzio 8 d. nutartimi pirmosios instancijos
teismo sprendimg paliko nepakeisty, atmeteé apeliacinio skundo
argumentg dél islaikymo isS paveldéto turto priteisimo, nurodé,
kad nepilnameté dukté néra kreditoré, nes islaikymo teismo
sprendimu nepilnametei dukteriai is velionio nebuvo priteista.

11. Dalyvaujantys byloje asmenys

Kreiptis j teisma dél islaikymo priteisimo gali vienas i$
tévy ar vaiko globéjas (rlpintojas), valstybiné vaiko teisiy



apsaugos institucija ar prokuroras (CK 3.194 straipsnio 1 dalis,
Lietuvos Respublikos prokuratiiros jstatymo 19 straipsnio

2 dalis). Kai vaiko iSlaikymo pareigos nevykdo vienas i§ tévy,
ieSkinys pareiSkiamas $ig pareigg nevykdanciam vaiko tévui ar
motinai, o pareigg vykdantis vaiko tévas (ar motina) jtraukiamas
dalyvauti byloje treciuoju asmeniu, nepareiskian¢iu savarankisky
reikalavimy (CPK 47 straipsnio 1 dalis). Taip pat j byla
trediuoju asmeniu, nepareiskianciu savarankisky reikalavimy, gali
jstoti ar teismo iniciatyva gali bati jtraukiami kiti asmenys,
jeigu bylos iSsprendimas gali turéti jtakos jy teiséms arba
pareigoms (CPK 47 straipsnis).

Jeigu reikalavimas priteisti iSlaikyma vaikui pareikstas
santuokos nutraukimo byloje ar byloje dél sutuoktiniy gyvenimo
skyrium patvirtinimo, ar byloje dél tévy valdZios apribojimo,
byloje dalyvauja valstybiné vaiko teisiy apsaugos institucija,
kuri pateikia iSvadg dél ginco (CK 3.80 straipsnis, 3.178
straipsnis, CPK 404 straipsnio 1 dalis). Teismas Siai
institucijai taip pat gali pavesti surinkti jrodymus, kurie
patvirtinty reikSmingus faktus sprendziant iSlaikymo vaikams
priteisimo klausima. Nepilnametis vaikas, kai tévai pazeidzia jo
teises j iSlaikyma, turi teise jas ginti (CK 3.164 straipsnio 2
dalis, CPK 38 straipsnio 3 dalis). Vaikas iki 14 mety amziaus
turi teise savarankiskai kreiptis gynybosj valstybine vaiko
teisiy apsaugos institucijg - rajono miesto vaiko teisiy apsaugos
tarnybg, kuri turi kreiptis j teismg dél vaiko islaikymo,
nustaciusi, kad tévai pazeidzia Sias vaiko teises (CK 3.163
straipsnio 4 dalis, CK 3.194 straipsnio 1 dalis). Nepilnameciai
nuo 14 mety turi teise savarankiskai kreiptis ir j teismg dél
savo teisiy ir jstatymy saugomy interesy gynybos, jeigu jy teises
j iSlaikyma pazeidzia tévai (CK 2.8 straipsnis, 3.164 straipsnio
2 dalis, CPK 38 straipsnio 3 dalis). Tuo atveju, kai nepilnametis
vaikas, sulaukes 14 mety, savarankiskai negali jgyvendinti savo
teisiy dél islaikymo lésy tvarkymo, jo teises gina valstybiné
vaiko teisiy apsaugos institucija ar prokuroras kreipdamasis j
teismg su prasymu paskirti nepilnameciui priklausancio turto
administratoriy (CK 3.163 straipsnio 4 dalis, 3.185 straipsnio
3 dalis).

Kai vaikas yra pilnametis ir nedarbingas dél nejgalumo, kuris
jam nepilnameciui nustatytas, ir jam batina parama, o tévas
(motina) ar abu tévai materialinés paramos jam neteikia, turi
teise kreiptis j teismg dél islaikymo priteisimo taip pat pats
vaikas (CK 2.5 straipsnio 1 dalis, 3.194 straipsnio 3 dalis, CPK
5 straipsnio 1 dalis, 38 straipsnio 1 dalis), iSskyrus tuos
atvejus, kai dél nejgalumo pobudZio vaikas pripazintas neveiksniu



(CK 2.10 straipsnis).

Pateiktose apibendrinti bylose néra né vieno atvejo, kai j
teisma dél iSlaikymo priteisimo kreipési pats nepilnametis
vaikas. DaZniausiai j teismg dél islaikymo priteisimo kreipiasi
vienas iS vaiko tévy. Tai patvirtina, kad paties vaiko
kreipimasis dél islaikymo yra iSimtis, nes valstybés teisiné
sistema uztikrina vaiko teisiy ir interesy, tarp jy - ir teisés j
iSlaikyma, gynybga, kurig jgyvendina kiti asmenys (tévai,
valstybinés vaiko teisiy apsaugos institucijos, globéjai
(rGpintojai) ir kiti asmenys), neperkeldami Sios nastos patiems
nepilnameciams vaikams.

12. Teismo sprendimas

Be bendryjy teismo sprendimui keliamy reikalavimy, teismo
sprendimo, kuriuo sprendZiamas iSlaikymo vaikams (vaikui)
priteisimo klausimas, motyvuojamojoje dalyje turi bati nurodytos
teismo nustatytos bylos aplinkybés dél individualiy nepilnameciy
vaiky poreikiy ir tévy turtinés padéties (CPK 270 straipsnio 4
dalis). Teismas turi aptarti jrodymus, patvirtinancius
individualius vaiko poreikius (maistui, aprangai, bustui,
mokslui, sveikatai, poilsiui ir laisvalaikiui, uzklasinei ir
kitokiai veiklai), nurodyti juos sprendimo motyvuojamojoje dalyje
ir padaryti iSvadg dél vaiko poreikius tenkintino iSlaikymo
dydzio ir formos. Teismas taip pat turi aptarti jrodymus dél
vaiko tévy turtinés padéties, nurodyti kiekvieno is vaiko tévy
turimg turtg, gaunamas pajamas, kitus kiekvieno is tévy pagal
jstatyma iSlaikomus asmenis ir kitas aplinkybes, turincias
reikSmés tévy turtinei padéciai. Teismo sprendimo motyvuojamojoje
dalyje taip pat turi bati nurodyti argumentai, kuriais remiantis
nustatomas konkretus iSlaikymo pareigos paskirstymas tarp vaiko
tévy, jgyvendinant iSlaikymo pareigos paskirstymo tarp tévy
turtinés padéties proporcingumo principg, jtvirtintg CK 3.192
straipsnio 3 dalyje.

Teismo sprendimo rezoliucinéje dalyje, tenkinant ieskinio
reikalavimo dalj dél islaikymo vaikui priteisimo ar teismui
priteisiant iSlaikymag savo iniciatyva, teismas turi nurodyti, nuo
kokio momento, kokio dydzio ir formos ir kokiam terminui
priteisiamas islaikymas (CPK 270 straipsnio 5 dalies 1 punktas,
CK 3.194, 3.196, 3.200 straipsniai). ISlaikymas visais atvejais
priteisiamas nepilnameciam vaikui, t. y. vaiko nuosavybén. Tai
lemia 2000 m. CK jtvirtintas vaiko, kaip savarankisko teisés
subjekto, teisinis statusas, vaiky ir tévy turto atskyrimo
principas (CK 3.185 straipsnio 1 dalis), pagal kurj nepilnametis



yra nuosavybés teisiniy santykiy subjektas, tam tikro turto
savininkas. Be to, priteisus iSlaikymg kas ménesj mokamomis
periodinémis iSmokomis, teismo sprendimo rezoliucinéje dalyje
turi bati nurodyta, kad iSlaikymo suma indeksuojama kasmet
Vyriausybés nustatyta tvarka atsizvelgiant j infliacijg (CK 3.

208 straipsnis). Tokio teismo priteisto iSlaikymo indeksacijg
realiai jvykdo teismo sprendimg vykdantys subjektai. Atkreiptinas
démesys j tai, kad i$ pateikty apibendrinti byly matyti, kad
teismai ne visada nurodo Sig iSlaikymo indeksavimo tvarka.

Tai, kad teismas turi priteisti iSlaikyma vaikui, o ne jo
jstatyminiam atstovui (vienam i$ tévy, globéjui, ripintojui ir
kt.), patvirtina ir Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly
skyriaus teiséjy kolegijy suformuota praktika.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy
kolegija 2004 m. kovo 8 d. nutartyje civilinéje byloje I.
Mankuviené v. A. Mankus, bylos Nr. 3K-3-173/2004, nurodé, kad
naujajame Civiliniame kodekse, skirtingai negu prieS tai
galiojusiame Santuokos ir Seimos kodekse, vaikas pripazjstamas
savarankisku civiliniy teisiniy santykiy subjektu. Tai reiskia
tévy ir vaiky turtiniy teisiy atskyrimo principo jtvirtinima
Salies teisés sistemoje. | tai atsizvelgtina taikant ir aiskinant
CK 3.192, 3.194, 3.196 straipsniuose nustatytas normas dél
iSlaikymo priteisimo nepilnameciam vaikui. Nurodyty CK straipsniy
pagrindu iSlaikymas priteisiamas vaikui, o ne jo jstatyminiams
atstovames, tai turi bati aiskiai nurodyta teismo sprendime.

Siauliy miesto apylinkés teismas 2003 m. liepos 21 d.
sprendimu priteisé ieskovei i$ atsakovo nepilnameciy K. Mankutés
ir 1. Mankutés islaikymui po 400 Lt kas ménesj kiekvienai iki
pilnametystés, apeliacinés instancijos teismas §j teismo
sprendimg paliko nepakeisty. Lietuvos Auksciausiojo Teismo
Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija nurodé, kad pirmosios
instancijos teismas sprendime netiksliai suformulavo, kam -
vaikams ar jy motinai - priteisiamas isSlaikymas; apeliacinés
instancijos teismas nepagrjstai nepasalino Sio netikslumo. Tais
atvejais, kai iSlaikymas yra priteisiamas dviem ir daugiau vaiky,
teismas rezoliucinéje sprendimo dalyje turi nustatyti kiekvienam
vaikui priteisting iSlaikymo dydj, formg, momentg ir terming.

Teismo sprendimu ar teismo jsakymu dél iSlaikymo priteisimo
teismas turi paskirti téva (moting) ar globéjg (rGpintoja),
tvarkysiantj vaikui islaikyti skirtas léSas. Vaikui islaikyti
skirty lésy tvarkytojas (uzufruktorius, turto administratorius)
turi blti nurodomas ir tada, kai vaiko iSlaikymo klausimas
iSsprendziamas tévy susitarimu (CK 3.190 straipsnis). Tévas
(motina) priteistg vaikui islaikyma tvarko uzufrukto teisémis (CK



3.185 straipsnio 1 dalis). Vienas is tévy, kuris atskirtas nuo

vaiky arba kurio tévy valdZzia apribota (CK 3.179-3.183
straipsniai), neturi uzufrukto teisés, nepilnameciy vaiky turtg
uzufrukto teise tvarko tas is tévy, kuris néra atskirtas nuo
vaiky ir kurio tévy valdzia neapribota (CK 3.190 straipsnio 1
dalis). Nutraukus santuokg ar patvirtinus gyvenimg skyrium,
iSlaikymui priteistg turtg tvarko uzufrukto teise tas is tévy, su
kuriuo lieka gyventi vaikas (CK 3.190 straipsnio 1 dalis). Kai
gyvenant santuokoje priteisiamas islaikymas i$ tévo (motinos),
kuris neteikia islaikymo vaikui, uzufrukto teisé nustatoma kitam
iS tévy. Tévo (motinos) uzufrukto teisés j vaiky turtg, tarp jy -

ir j iSlaikyma, yra specifiné, todél CK 4.141-4.159 straipsniai,
reglamentuojantys uzufruktg kaip daiktine teise, taikomi tiek,
kiek Siy santykiy nereglamentuoja CK treciosios knygos nuostatos
(CK 3.1, 3.185, 3.186, 3.203 ir kiti straipsniai). Tévai
uzufrukto teise privalo naudoti ne savo asmeniniams poreikiams
tenkinti, o iSimtinai vaiky interesams (CK 3.186 straipsnio 1
dalis, 3.203 straipsnio 1 dalis). Nepilnameciams vaikams
priklausancio turto duodami vaisiai ir pajamos priklauso vaikams
(CK 4.53 straipsnio 1 dalis), todél pagal tévy prievoles negalima
iSieskoti i$ Sio turto. Skirtingai nei numatyta CK 4.142
straipsnio 2 dalyje, nepilnameciy vaiky iSlaikymui skirto turto
uzufrukto teisé gali bati ir sunaudojamiems kilnojamiesiems ir
nekilnojamiesiems daiktams, kurie yra nuosavybés teisés objektai.

IS pateikty apibendrinti byly matyti, kad teismai sprendimu
dazniausiai nenustato asmens, tvarkysiancio nepilnameciy vaiky
turtg uzufrukto teisémis, taciau yra ir iSimciy.

Rokiskio rajono apylinkés teismas 2004 m. birZzelio 15 d.
sprendimu civilinéje byloje O. Tickiené v. R. Ticka dél santuokos
nutraukimo dél sutuoktinio kaltés, vaiky gyvenamosios vietos
nustatymo ir iSlaikymo priteisimo, bylos Nr. N2-475-03/2004,
nustaté Saliy dviejy nepilnameciy vaiky gyvenamajg vietg su
ieSkove ir jai pavedé tvarkyti jy turtg uzufrukto teise.

Jonavos rajono apylinkés teismo civilinéje byloje I. Kabajeva
v. N. Keris dél tévystés nustatymo, nepilnamecio vaiko
gyvenamosios vietos nustatymo ir iSlaikymo priteisimo, bylos
Nr. N-2-0051-04, 2004 m. kovo 18 d. sprendimu priteisdamas s
atsakovo islaikymg Saliy stinui kas ménesj mokamomis periodinémis
iSmokomis, pavedé Siomis IéSomis disponuoti jstatyminiam vaiko
atstovui - vaiko motinai.

Kai vaikui yra nustatyta globa (rGpyba), islaikymas
priteisiamas vaikui, iSieSkomy lésy ir (ar) turto tvarkytoju
skiriamas globéjas (rlpintojas), kuris gaunamg islaikymg tvarko
CK ketvirtosios knygos normy, reglamentuojanciy turto



administravimg, nustatyta tvarka (CK 3.275 straipsnis, 4.236-4.
252 straipsniai). Teismo sprendime, kuriuo priteistas islaikymas
vaikui, kuriam paskirta globa (rGpyba), turi biti nurodytas ne
tik skiriamas vaiko globéjas (rlpintojas), bet ir iSlaikymo
vaikui priteisto turto ir kito turto, kuriam reikalingas turto
administravimas, administratorius (CPK 493 straipsnio 2 dalis,
504 straipsnio 3 dalis).

IS pateikty apibendrinti byly matyti, kad teismai, spresdami
klausimg dél globos (ripybos) paskyrimo, priteisia iSlaikymg
vaikams.

Varénos rajono apylinkés teismo civilinéje byloje Varénos
rajono savivaldybés administracijos Vaiko teisiy apsaugos tarnyba
v. V. Zukauskiené ir V. Zukauskas, bylos Nr. N2-562-03/2003,
teismas, nustates trims vaikams nuolatine globg ir paskyres
globéjus, priteisé is atsakovy iSlaikyma ne vaiky globéjams, o
patiems nepilnameciams vaikams.

13. ISlaikymo panaudojimas

Nors i$ pateikty apibendrinti byly negalima nustatyti, kaip
naudojamas vaikams priteistas ir iSieSkotas iSlaikymas, nes néra
byly, kuriose buty reikstas ieskinys dél ne vaiko interesais
panaudoto iSlaikymo ir pan., taciau iSlaikymo panaudojima
tikslinga aptarti, nes tik tinkamas jo panaudojimas uZtikrina
vaiko islaikymo teisés realy jgyvendinima. Jstatymo numatyta, kad
vaikui skirtas iSlaikymas privalo biti naudojamas tik jo
interesams (CK 3.203 straipsnio 1 dalis). ISlaikymas negali buti
naudojamas tévo (motinos), globéjo (rdpintojo), kity asmeny
asmeniniams poreikiams tenkinti. Visos piniginés sumos ir turtas,
gaunami kaip iSlaikymas, pirmiausia privalo bati naudojami
butiniausiems vaiko poreikiams tenkinti. Tai, kas sutaupoma s
iSlaikymui gaunamy sumy (ar turto), turi bati saugiai
investuojama arba laikoma vaiko vardu atidarytoje banko
sgskaitoje (CK 3.186, 3.203, 3.275-3.276 straipsniai).

Kai vienas is vaiko tévy, vaiko globéjas (rlpintojas) ar kiti
asmenys panaudoja vaikui skirtg iSlaikyma ne vaiko interesais
(sunaudoja jj savo asmeniniams poreikiams tenkinti, iSSvaisto,
perleidzia kitiems asmenims ir pan.), tokie asmenys privalo
atlyginti vaikui padarytus nuostolius. Vaikui skirtas islaikymas,
kurj jo tévas (motina), globéjas (ripintojas) panaudoja ne vaiko
interesams, yra iSieSkomas i$ asmens, panaudojusio iSlaikyma ne
vaiko interesams, turto pagal vaiko atstovy, valstybinés vaiko
teisiy apsaugos institucijos ar prokuroro ieskinj (CK 3.203
straipsnio 2 dalis).



ISlaikyma tvarkantys asmenys iSlaikymui skirtas pinigy sumas
ir turtg turi tvarkyti remdamiesi apdairaus, rlpestingo ir
atidaus Zmogaus (bonus pater familias) elgesio standartu. Vaiky
poreikiams tenkinti skirtos pinigy sumos turi bati racionaliai
panaudojamos, sutaupytos iSlaikymui skirtos pinigy sumos turi
bati saugiai laikomos banke ar kitoje kredito jstaigoje, arba
saugiai investuojamos. Nepilnamecio vaiko iSlaikymui priteistas
kilnojamasis ir nekilnojamasis turtas turi buti saugiai laikomas
ir tvarkomas, racionaliai naudojamas, siekiant gauti vaiko
poreikiams tenkinti piniginiy léSy. Kai i$ parduoto iSlaikymui
priteisto turto gauty lésy ar |ésy, gauty priteisus islaikyma
vienkartine pinigy suma jgyjamas kitas turtas, vaikas yra Sio
turto savininkas ar bendraturtis proporcingai jam priklausanciy
jdéty lésy daliai (CK 3.161 straipsnio 4 dalis, 4.72 straipsnis).
Pavyzdziui, jgijus nekilnojamajj daiktg (pavyzdziui, butg),
sutartyje ir vieSame registre nepilnametis privalo bati nurodytas
nekilnojamojo daikto savininku ar bendraturciu.

14. Byly su tarptautiniu (uzsienio) elementu nagrinéjimas

Tarptautinis (uZsienio) elementas bylose, kuriose
sprendziamas vaiky iSlaikymo klausimas, yra tada, kai viena s
Saliy (tévas, motina) gyvena uisienio valstybéje, yra uZsienio
pilietis ar asmuo be pilietybés, vaikai gyvena uisienio
valstybéje, tévo (motinos) turtas yra uzsienio valstybéje. Siais
atvejais teismams tenka spresti klausimus dél teismingumo ir
taikytinos teisés, teismo pranesimy ir Saukimy jteikimo, jrodymy,
bltiny nustatyti faktines bylos aplinkybes, surinkimo. Sie
klausimai aptarti Lietuvos Auksciausiojo Teismo senato 2000 m.
gruodzZio 21 d. nutarime Nr. 28 "Dél Lietuvos Respublikos teismy
praktikos, taikant tarptautinés privatinés teisés normas" bei
2002 m. birzelio 21 d. nutarime Nr. 35 "Dél jstatymy taikymo
teismy praktikoje, nustatant nepilnameciy vaiky gyvenamaja vieta,
tévams gyvenant skyrium".

Informacijg apie Europos Sgjungos teisés aktus ir jy taikyma
teismai gali rasti interneto puslapiuose, kuriy adresai:

http://www.eurocivil.info;

http://www3.Irs.It/n/eu/DPaieskaeu.html;
http://www.europa.eu.int/index_It.htm.

Informacijg apie Hagos tarptautinés privatinés teisés
konferencijos priimtas konvencijas galima rasti interneto
puslapyje, kurio adresas:

http://www.hcch.net.



14.1. Teismingumas

Bylg nagrinéjantis teismas privalo savo iniciatyva ex officio
patikrinti, ar byla jam yra teisminga. Jeigu teismas jau po bylos
iSkélimo konstatuoja, kad byla néra teisminga Lietuvos
Respublikos teismams, pareiskimas paliekamas nenagrinétas (CPK
782 straipsnis).

Teismingumo klausimas yra sprendziamas atsizvelgiant j tai,
ar yra galiojanti Lietuvos Respublikos ir uZsienio valstybés
tarptautiné sutartis, kurioje iSspresti teismingumo klausimai.
Jeigu tokia sutartis yra galiojanti, tai turi bati taikomos
tarptautinés sutarties nuostatos, o ne teismingumo taisyklés,
nustatytos Lietuvos vidaus teiséje (CPK 784, 785 straipsniai).
Kai yra daugiaSalé ir dvisalé tarptautiné sutartis teismingumo
klausimais, prioritetas suteikiamas daugiasaléje tarptautinéje
sutartyje nustatytoms teismingumo taisykléms, iSskyrus atvejus,
kai daugiasaléje tarptautinéje sutartyje numatyta, kad ji neturi
jtakos valstybiy - sutarties dalyviy - sudarytoms dvisaléms
tarptautinéms sutartims. Jeigu sprendZiamas klausimas, kurios
valstybés teismui Lietuvos ar Europos Sgjungos narés teisminga
byla, turi bati vadovaujamasi 2000 m. gruodZio 22 d. Tarybos
reglamento (EB) Nr. 44/2001 dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy
civilinése ir komercinése bylose pripaZzinimo bei vykdymo
uztikrinimo nuostatomis.

Teismas, spresdamas, ar byla su tarptautiniu (uZsienio)
elementu yra teisminga Lietuvos teismams, turi apsvarstyti
klausimg, ar priimtas byloje sprendimas buty pripazjstamas ir
vykdomas uZsienio valstybéje. Jeigu priimtg teismo sprendimg teks
pripazinti ir vykdyti uZsienio valstybéje, o su ta valstybe
Lietuva néra sudariusi tarptautinés dvisalés (daugiasalés)
sutarties dél teisinés pagalbos ar ta valstybé néra 1973 m.
spalio 2 d. Hagos konvencijos dél sprendimy, susijusiy su
iSlaikymo pareigomis, pripazinimo ir vykdymo naré ar Europos
Sgjungos naré, teismo sprendimas gali likti nejvykdytas. Tokiu
atveju teismas turi aiskintis, ar byla néra teisminga atsakovo
gyvenamosios vietos valstybés teismui.

Teismas, spresdamas teismingumo klausimg, taip pat turi
atsizvelgti j Saliy ir jrodymy buvimo vietg. Jeigu ir atsakovas,
ir dauguma jrodymy yra uzsienio valstybéje, su kuria Lietuva néra
pasirasiusi tarptautinés dvisalés sutarties dél teisinés
pagalbos, iSnagrinéti bylg Lietuvos teisme bity labai sudétinga.
Tokiu atveju, jeigu byla pagal CPK normas nepriklauso iSimtinei
Lietuvos teismy jurisdikcijai, o yra teisminga ir atsakovo bei
daugumos jrodymy buvimo vietos valstybés teismams, arba valstybés



teismams, kurioje priimtg sprendima teks pripaZinti ir vykdyti
(kai yra rizika, kad teismo sprendimas gali bati nejvykdytas),
vadovaujantis Lietuvos CPK 137 straipsnio 2 dalies 2 punktu,
pareiskima reikéty atsisakyti priimti pasitlant ieSkovui kreiptis
j atitinkamos uZsienio valstybés teisma.

ISlaikymo priteisimo reikalavimas gali bati iSkeltas tiek
bylose, kurios yra Seimos teisiniy santykiy bylos pagal CPK 784
straipsnj, tiek tévy ir vaiky teisiniy santykiy bylos pagal CPK
785 straipsnj, todél sprendziant iSimtinés Lietuvos Respublikos
teismy jurisdikcijos klausima turi buti vadovaujamasi Siomis
nuostatomis. CPK 784 straipsnio 2 dalyje jtvirtinta, kad jeigu
abiejy sutuoktiniy nuolatiné gyvenamoji vieta yra Lietuvos
Respublikoje, jy Seimos bylas nagrinéja iSimtinai Lietuvos
Respublikos teismai, 785 straipsnio 1 dalyje - kad Lietuvos
Respublikos teismai iSimtinai nagrinéja tévy ir vaiky teisiniy
santykiy, jvaikinimo teisiniy santykiy bylas, jeigu nors viena i$
Saliy yra Lietuvos Respublikos pilietis arba asmuo be pilietybés
ir tos Salies nuolatiné gyvenamoji vieta yra Lietuvos
Respublikoje. Be to, Sio straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad jeigu
abiejy S3aliy nuolatiné gyvenamoji vieta yra Lietuvos
Respublikoje, jy bylas, nurodytas Sio straipsnio 1 dalyje,
nagrinéja iSimtinai Lietuvos Respublikos teismai.

IS pateikty apibendrinti byly matyti, kad teismams aptariamos
kategorijos bylose teko spresti teismingumo klausimus.

| Lietuvos Respublikos teismg 2003 m. rugpjucio 14 d. su
ieSkinio pareiSkimu kreipusis Vokietijos pilieCiui Burkhard
Weiser, atsakovei Lietuvos Respublikos pilietei Valentinai
Abdulinai, dél iSlaikymo Saliy nepilnametei dukteriai, Lietuvos
Respublikos pilietei i$ ieSkovo priteisimo, Kauno miesto
apylinkés teismas 2003 m. lapkric¢io 3 d. nutartimi pareiskima
paliko nenagrinéty. Teismas savo sprendimg motyvavo tuo, kad
Vokietijos Hamburg-Altona pirmosios instancijos teisme 2003 m.
rugpjacio 22 d. atsakoveé iskélé civiline bylg Nr. 354 F 143/03
deél islaikymo Saliy nepilnametei dukteriai priteisimo is ieSkovo,
todél abi bylos yratapacios. Teismas taip pat nurodé, kad
ieSkovo pareikstas ieskinys bei jstatymo nuostatos, pagal kurias
sprendziant vaiky iSlaikymo klausimg batina nustatyti tévy
turtine padétj, lemia tai, kad dauguma jrodymy yra uZsienio
valstybéje, todeél bylg iSnagrinéti Lietuvos teisme dél daugumos
jrodymy buvimo Vokietijoje, su kuria Lietuva néra pasirasiusi
tarptautinés dvisalés sutarties dél teisinés pagalbos, buty labai
sudétinga. Teismas taip pat atsizvelgé j tai, kad Lietuvos
Respublikos teismui priémus sprendima gali kilti jo pripazinimo
ir vykdymo Vokietijoje klausimas, taiau dél Lietuvos ir



Vokietijos tarptautinés dviSalés sutarties nebuvimo, teismo
sprendimas gali likti nejvykdytas. Teismas palikdamas pareiskima
nenagrinétg atsizvelgé j Lietuvos AuksCiausiojo Teismo senato
2000 m. gruodzio 21 d. nutarimo Nr. 28 "Dél Lietuvos Respublikos
teismy praktikos, taikant tarptautinés privatinés teisés normas
20 punkta, kuriame numatyta, kad jeigu byla yra teisminga tiek
uzsienio valstybés teismui, tiek Lietuvos teismui ir yra duomeny,
kad pagal tapaty ieskinj civiliné byla yra iskelta uZsienio
valstybés teisme, tai teismas turi atsisakyti priimti pareiskima.
Jeigu tokia aplinkybé paaiSkéja po civilinés bylos iskélimo
Lietuvos teisme, teismas pareiSkima turi palikti nenagrinéta.

Atkreiptinas démesys j tai, kad Si byla buvo nagrinéta iki
Lietuvos Respublikos narystés Europos Sajungoje, todél jos
teismingumas teismo pagrjstai nebuvo sprendziamas pagal nurodyto
Tarybos reglamento nuostatas.

14.2. Taikytina teisé

......

kurioje sprendziamas vaiky islaikymo klausimas ir kurioje yra
uzsienio (tarptautinis) elementas, ex officio privalo nuspresti,
kokios valstybés teisé turi biti taikoma nagrinéjant byla.

ISlaikymo santykiams taikytina teisé nustatoma pagal 1973 m.
spalio 2 d. Hagos konvencijg dél islaikymo prievoléms taikytinos
teisés (CK 1.36 straipsnis). Konvencijoje nustatyta taikytina
teisé taikoma neatsizvelgiant j abipusiSkumo principg irj tai,
yra ji susitarianciosios valstybés teisé ar ne, t. .
nepriklausomai nuo to, ar uzsienio valstybé yra Sios konvencijos
dalyvé (Konvencijos 3 straipsnis). ISlaikymo prievoléms taikoma
asmens, turincio teise j iSlaikyma (vaiko), gyvenamosios vietos
valstybés teisé. Pasikeitus asmens, turincio teise j islaikymg
gyvenamajai vietai, naujos gyvenamosios vietos valstybés teisé
taikoma nuo tokio pasikeitimo momento (Konvencijos 4 straipsnis).
Atkreiptinas teismo démesys j tai, kad Konvencijos 4 straipsnis
yra bendroji koliziné norma, kurios iSimtis nustato Konvencijos
5-7 ir kiti straipsniai. ISlaikymo teisiniams santykiams
taikytina arba vaiko pilietybés valstybés teisé, arba jo
nuolatinés gyvenamosios vietos valstybés teisé, atsizvelgiant j
tai, kurios teisés nuostatos labiau gina vaiko interesus.
Nustatant iSlaikymo dydj batina atsizvelgti j vaiko poreikius ir
tévo (motinos) turtines galimybes, nors taikytina teisé ir
numatyty kitaip (Konvencijos 11 straipsnio 2 dalis).

Kai iSlaikymo prievoléms taikytinos teisés klausimai
reglamentuoti Lietuvos dvisaléje tarptautinéje sutartyje dél
teisinés pagalbos ir teisiniy santykiy civilinése, komercinése ir



Seimos bylose, teismas turitaikyti dvisaléje tarptautinéje
sutartyje nustatytas kolizines normas  (Konvencijos
19 straipsnis).

Vilniaus miesto 1-asis apylinkés teismas, iSnagrinéjes
civiline byl pagal ieSkovés E. Semilit ieSkinj atsakovui E. V.
Semilitui, gyvenanciam Ukrainos Respublikoje, dél islaikymo stnui
priteisimo, taiké CK nuostatas, reglamentuojancias islaikymo
priteisimg, 2003 m. birzelio 26 d. sprendimu ieskinj patenkino ir
priteisé i$ atsakovo 4500 Lt iSlaikymo jsiskolinimo ir 250 Lt kas
meénesj mokamy periodiniy iSmoky.

Pagal Lietuvos Respublikos ir Ukrainos sutartj dél teisinés
pagalbos ir teisiniy santykiy civilinése, Seimos ir
baudzZiamosiose bylose 28 straipsnio 3 dalj, jeigu kurio nors i
tévy ir vaiky gyvenamoji vieta yra kitos susitarianciosios Salies
teritorijoje, jy teisinius santykius reguliuoja jstatymai
susitarianciosios Salies, kurios pilietis yra vaikas. Dél to
atsizvelgiant j tai, kad ieSkové su vaiku, Lietuvos Respublikos
pilieciu, gyvena Lietuvos Respublikoje, teismas teisingai byloje
taikeé Lietuvos teise.

Teismai, taikydami 1973 m. spalio 2 d. Hagos konvencijg dél
iSlaikymo prievoléms taikytinos teisés, turi atsizvelgtij tai,
kad Lietuvos Respublikos jstatymo dél Konvencijos dél islaikymo
pareigoms taikytinos teisés ratifikavimo 2 straipsnyje Lietuvos
Respublika padaré islyga, jog Lietuvos Respublikos valdzios
institucijos taikys vidaus teise, jei ir asmuo, turintis teise j
iSlaikyma, ir asmuo, turintis iSlaikymo pareigg, yra Lietuvos
Respublikos pilieciai pagal Lietuvos Respublikos pilietybeés
jstatyma ir jei asmens, turincio iSlaikymo pareiga, jprastiné
gyvenamoji vieta yra Lietuvos Respublikoje. Jprastiné gyvenamoji
vieta laikoma nuolatiné asmens gyvenamoji vieta, kuri nustatoma
pagal Civilinio kodekso antrosios knygos Asmenys ketvirtojo
skirsnio normas.

14.3. PranesSimy ir Saukimy jteikimas

Asmenims, esantiems uZsienio valstybése, praneSimai ar
Saukimai siunc¢iami Lietuvos Respublikos su uzsienio valstybémis
sudarytose tarptautinése dvisSalése sutartyse del teisinés
pagalbos ir teisiniy santykiy civilinése, komercinése ir Seimos
bylose nustatyta tvarka. Tais atvejais, kai asmuo yra uZsienio
valstybéje, su kuria Lietuva néra sudariusi dvisalés sutarties
dél teisinés pagalbos, teismo praneSimy ir Saukimy tvarka
nustatoma pagal 1965 m. Hagos konvencijos dél teisminiy ir
neteisminiy dokumenty civilinése ir komercinése bylose jteikimo



uZsienyje (su pareiSkimais, nustatytais Lietuvos Respublikos
konvencijos dél teisminiy ir neteisminiy dokumenty civilinése ar
komercinése bylose jteikimo uzsienyje ratifikavimo jstatymo 2
straipsnyje (Zin., 2000, Nr. 44) nuostatas, jei uzsienio valstybé

yra Sios Konvencijos dalyvé. Jeigu uzsienio valstybé néra Sios
Konvencijos dalyvé, tai praneSimai ar Saukimai turi buti
siunciami laikantis diplomatinio susizinojimo tvarkos. Teismas
turi siysti praSyma suteikti pagalbg ir visus reikalingus
dokumentus Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijai, o Si -
Lietuvos Respublikos uZzsienio reikaly ministerijai, kuri per
Lietuvos diplomatines ar konsulines jstaigas uzsienio valstybéje
perduoda juos tam tikrai uZsienio valstybés institucijai vykdyti
abipusiSkumo pagrindu. PraneSimas apie pranesimy, Saukimy ar
kitokiy dokumenty jteikimg teismui turi grjzti analogiska
atvirksStine tvarka. Tuo atveju, jei valstybé, kurioje reikia

jteikti praneSima ar Saukimg yra Europos Sgjungos naré,
taikytinas 2000 m. geguzés 29 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr.
1348/2000 dél teisminiy ir neteisminiy dokumenty civilinése arba
komercinése bylose jteikimo valstybése narése. Sis Reglamentas
netaikomas tada, kai néra zinomas asmens, kuriam turi bati
jteikti dokumentai, adresas (1 straipsnis). Pagal bendrgsias
nuostatas teismo dokumentai jteikiami per perduodancias ir
gaunancias agentdras, kurias paskiria kiekviena valstybé (2
straipsnis). Reglamente taip pat numatytas teisminiy ir
neteisminiy dokumenty perdavimas konsuliniais arba diplomatiniais
kanalais, tiesiogiai per savo diplomatinius ar konsulinius
atstovus, taip pat teisminiy dokumenty jteikimas tiesiogiai per
teismo pareigiinus, tarnautojus ar kitus valstybés narés, j kurig
kreipiamasi, kompetentingus asmenis (12, 13, 15 straipsniai).

14.4. Jrodymy rinkimas

Teismas jrodymuy rinkimo procese turi bati itin aktyvus, kai
sprendziamas iSlaikymo priteisimo vaikams klausimas. CPK 376
straipsnio 1 dalyje numatyta, kad bylg nagrinéjantis teismas turi
teise savo iniciatyva rinkti jrodymus, kuriais Salys nesiremia,
jeigu, jo nuomone, tai yra batina siekiant teisingai iSspresti
bylg. Be to, pagal to paties straipsnio 3 dalj teismas néra
apribotas pareiksto ieskinio reikalavimu ir dalyku. Teismas,
spresdamas isSlaikymo priteisimo klausimg, turi iStirti uzsienio
valstybéje esancios bylos Salies (tévo, motinos) turtine padétj,
surinkti jrodymus apie jy turima nekilnojamajj ir kilnojamajj
turtg, visy rusiy gaunamas pajamas. Taciau itin svarbu
atsizvelgti j tai, kad jrodymy pateikimas yra kiekvienos is saliy



jstatyminé pareiga (CPK 178 straipsnis), teismas reikalavimg dél
vaiko iSlaikymo priteisimo turi spresti operatyviai per kiek
jmanoma trumpesnj laika ir kuo ekonomiskiau (CPK 7 straipsnio 1
dalis), nes nuo to priklauso viesojo intereso - vaiko teisiy -
apsauga, todél jrodymy rinkimas uZsienio valstybéje negali
paZeisti Siy principiniy nuostaty. Tuo atveju, jei teismui
nepavyksta gauti jrodymy, patikimai patvirtinanciy Salies turtine
padétj, visos abejonés dél islaikymo dydZio nustatymo turi bati
vertinamos vaiko interesy naudai. Jrodymai, esantys uZsienio
valstybéje, renkami tarptautiniy dvisaliy sutarciy dél teisinés
pagalbos ir teisiniy santykiy civilinése, komercinése ir Seimos
bylose nustatyta tvarka. Jeigu tarp Lietuvos ir uZsienio
valstybés, kurioje reikia surinkti jrodymus, néra sudarytos
dvisalés sutarties dél teisinés pagalbos, taiau uiZsienio
valstybé yra 1970 m. Hagos konvencijos dél jrodymuy civilinése ir
komercinése bylose paémimo uZsienyje dalyvé, tai jrodymai renkami
Sios Konvencijos nustatyta tvarka. Jeigu uZsienio valstybé,
kurioje reikia surinkti jrodymus, yra Europos Sgjungos nareé,
teismai turi taikyti 2001 m. geguzés 28 d. Tarybos reglamentg
(EB) Nr. 1206/2001 dél valstybiy nariy teismy tarpusavio
bendradarbiavimo renkant jrodymus civilinése ar komercinése
bylose. Jeigu su uZsienio valstybe Lietuva néra sudariusi
dvisalés sutarties dél teisinés pagalbos ir Si valstybé néra
nurodytos konvencijos dalyvé ar Europos Sgjungos naré, prasymai
suteikti teisine pagalbg gali bati teikiami ir vykdomi
diplomatiniais kanalais abipusiSkumo pagrindu, t. y. kreipiantis

j Teisingumo ministerijg, o Siai - j UZsienio reikaly
ministerijg, kuri per Lietuvos diplomatines ar konsulines
jstaigas kreipiasi j kompetentingas uZsienio valstybés
institucijas.

14.5. Teismo sprendimo pripazinimas ir vykdymas

Teismo sprendimo, kuriuo priteistas iSlaikymas vaikui ir
priimtas uZsienio valstybéje, pripaZinimas ir vykdymas Lietuvos
Respublikoje vykdomas pagal CPK VIl dalies LX skyriaus
ketvirtojo-septintojo skirsnio nuostatas, taip pat pagal
tarptautines sutartis bei Europos Sgjungos reglamenty normas (CPK
3 straipsnio 5 dalis, 810 straipsnio 1, 5 dalys, 818 straipsnis).

Dél to spresdamas uzsienio valstybés teismo sprendimo pripazinimo
ir vykdymo klausima teismas turi vadovautis Lietuvos Respublikos
ir uzsienio valstybés sudarytos tarptautinés dvisalés sutarties

dél teisinés pagalbos nuostatomis, 1973 m. spalio 2 d. Hagos
konvencija dél sprendimuy, susijusiy su iSlaikymo pareigomis,



pripazinimo ir vykdymo, jei uZsienio valstybé yra Sios
Konvencijos naré. Taikydamas Konvencijg dél sprendimy, susijusiy
su iSlaikymo pareigoms, pripazinimo ir vykdymo, teismas turi
atsizvelgti j Lietuvos Respublikos jstatymo dél Konvencijos dél
sprendimy, susijusiy su iSlaikymo pareigomis, pripaZinimo ir
vykdymo ratifikavimo 2 straipsnio nuostatas, kuriose Lietuvos
Respublika padaré islygas, pasilikdama teise tam tikrais atvejais
pagal Konvencija nepripaZinti ir nevykdyti uzsienio valstybés
teismo priimto sprendimo.

Tuo atveju, jei teismo sprendimas priimtas uisienio
valstybéje Europos Sgjungos naréje, teismo sprendimui pripazinti
ir vykdyti taikytinas 2000 m. gruodZio 22 d. Tarybos reglamentas
(EB) Nr. 44/ 2001 dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy
civilinése ir komercinése bylose pripazinimo bei vykdymo. Pagal
Reglamento 66 straipsnio 1 dalj Sis taikomas tik byloms, kurios
iSkeliamos, ir dokumentams, kurie formaliai parengiami arba
jregistruojami kaip autentiski dokumentai po Sio Reglamento
jsigaliojimo, t. y. po 2004 m. geguzés 1 d.



